Gabael: az oreg Tobids rokona a médiai Ragesban. A fiatal Tobiast ~hez kiildte apja a
letétbe helyezett 10 talentum eziistért (Tob 1,14; 4,1.20; 9,6).

gabbata (vsz. az aram gabbeta ’a domb, a magaslat’ sz6bol), lithosztrotosz (gor. ’kével
kirakott’): az a nagy kolapokkal boritott udvar, ahol Pilatus itéldszéke allt (Jn 19,13). L.-H.
Vincent az — Antonia-var bels6 udvaraval azonositotta, amelyet részint a Notre Dame de
Sion, részint pedig a ferencesek haza alatt fedeztek fol. Méretét a feltaras eredményei alapjan
2500 m?-re becsiilte, és annak bizonysagat latta benne, hogy Jézus perének az Antonia-var
volt a szinhelye. Mas szerzék (F.-M. Abel, P. Benoit, C. Kopp) viszont a — praetoriumra
gondolnak Herddes egykori palotdjaban, s azzal érvelnek, hogy a ’domb, magaslat’ elnevezés
arra még jobban illik. Annyi bizonyos, hogy a Herddes palotéja eldtti tér kiilonleges kdvekkel
van kirakva, igy nevezhették egyszeriien kovezett helynek.

gabona: A Biblia koraban az irodalom és a régészet tanusiga szerint kevesebb fajta ~t
termesztettek Palesztindban, mint napjainkban. Az asatasok soran csak buzat (Megiddo,
Szichem, Bet-Sean, Gézer és Dibon), valamint arpat (Gézer) talaltak. Az ismert ~ félék a
Biblia szerint: — arpa, — buza, — koéles, — tonkoly. Ter 26,12; 27,28: mar az Gsatyak
termesztettek ~t. A ~ betegsége a ~rozsda, a ~ragya, a ~iiszog (MTorv 28,22; 1Kir 8,37; Ag
2,17).— Az USz-ben 4tvitt értelemben szerepel, jelképlil szolgal: Jn 12,24; 1Kor 15,37.

gabonaraktar, csiir, magtar: A Biblidban sok helyen eléfordul (Neh 10,38 kk.; Péld 3,10;
Jer 50,26; Jo 1,17; Ag 2,19; ezenkiviil a Ter 41,48 kk. is foltételezi). A palesztinai-sziriai
partvidéken egyszerli ~akat épitettek, de monumentalis silokat, kor alaki ~akat is vagtak a
sziklaba, kiilonosen a helydrségi varosokban; Bet-Seanban az egyiptomi ~ 400 hl-nél nagyobb
befogadoképességli volt. A gabona bedntéséhez fent volt a nyilds, amelyet 1étran lehetett
elérni. A nagy ~hoz spirdl alakban rampét is épitettek, erre folhajthattdk a gabondval
megrakott szamarakat is. Bet-Semesben és Megiddoban nagyon szép, foldbe, sziklaba vajt,
kikovezett ~t talaltak; az egyik 5,80; a masik 7 m mély. Megiddoban a levezetd spiral alakt
1épcsd i1s fennmaradt. Hogy az emelt alapzaton allo, hosszl, keskeny termekre tagolodo,
vastag falu épiiletek Bet-Semesben (a rezidencidhoz csatlakoztatva) és Lachisban vajon ~ak
voltak-e, nem lehet egyértelmiien megallapitani.




55. Gabonaraktar egyiptomi abrazolasa az Ujbirodalom korabol

Gabor (héb. Gabriel ’Isten embere’ v. ’Isten erésnek bizonyult’): egy angyal neve (nem
arkangyalé; arkangyalként ~t el0szor mas forrasok emlitik, nem a Biblia; — fdangyal). Az
OSz-ben megmagyarazza Danielnek latomasa (kos, kecskebak) értelmét (Dan 8,16-26) és a
70 év (vo. Jer 25,11; 29.10) jelentését (Dan 9,21-27). Az USz-ben el8szor Zakariasnak
jelenik meg, tudtul adja neki fia, Keresztel6 Janos sziiletését (Lk 1,11-20), magérdl pedig azt
mondja (1,19), hogy az Ur szine elétt all (vo. Tob 12,15). Hiriill viszi Maridnak a
megtestesiilést s hogy Isten 6t valasztotta ki a Megvalté édesanyjaul (Lk 1,26-38). Ezuttal
magarol nem mond semmit, Lukécs evangélista nevezi ~nak (1,26). ~ tehat Isten kiildétte.

Gad (héb. boldogsag, szerencse’): 1. Izr. egyik torzsének (gaditak) ésatyja, Jakob és Szilpa
fia (Ter 30,10 kk.). A 49,19 igy jellemzi: ,rablobandak szorongatjak, de 6 a sarkukban van,
ildozi 6ket”; a MTorv 33,20 kk. oroszlanhoz hasonlitja. A torzs fegyverforgatd férfiainak
szama 45 650, ill 40 500 f6 (Szam 1,24, ill. 26,15-18). A leszarmazottak: Ter 46,16; Szam
26,15-18; 1Krén 5,11-17. A torzs a Jordantdl K-re esé vidéken telepedett le, a Jabbok és az
Arnon kozott (Szam 32,31-36), igy ~ fiai a moabitdk szomszédai lettek. Az amoritdk
szorongathattdk Oket (Jer 49,1). Teriiletliket és hataraikat Jozs 13,24-28; Szam 32,34-37,
1Sam 13,7 és 2Sam 24,5 irja le: Gilead, ill. Aroer, Jazer és Gilead mellett. A fogsag utani
idében Ez 48,27 kk., 34 és a Jel 7,5 Izr. 12 torzse kozt szerepelteti dket. — 2. prof. (1Sam
22,5), David latbembere (2Sam 24,11-14; 1Kron 21,9-13). Egyike volt azoknak, akik
megirtdk David tort.-ét (29,29); David uralma alatt részt vett David kiréllyal és Natan prof.-
val a kultusz rendjének kialakitisdban. — 3. ismeretlen eredetii szemita istenség; az OSz-ben
egy helyen szerepel, — Menivel egyiitt (Iz 65,11). A neve alapjan, amely minden bizonnyal
Osszefiigg a gadad *benyomul’ tével €s ennek magyarazata (Ter 30,11) alapjan foltehetd, hogy
szerencsét hozo isten volt és a neve varatlan szerencsét jelent. A név 2 helységnévben is
follelhetd (pl. Jozs 11,17: Baal-Gad; 15,37: Migdal-Gad), és része tobb személynévnek
(Gaddi, Gaddiel, Azgad). Ez arra mutat, hogy kanaani hatasra az izr.-k is tisztelték, miként a
nabateusok, az arabok és Palmira lakoi is, az adatok szerint.

Gadara: hellén varos a Jordantol K-re, kb. 10 km-re a Genezareti-totol; a — Tizvaros
egyike. Lehetséges, hogy teriilete egészen a Genezareti-toig terjedt (vo. Mt 8,28; Mk 5,1:
gerazaiak = gadaraiak; Lk 8,26: gerazaiak = gadaraiak). Romjai a Mukes nevet viselik; a régi
nevet téle K-re a Dzsedar 6rzi. Ez a varos nem tévesztendd Ossze Perea fovarosaval (ma En
Dzadir).

Gajusz: 4 férfi neve az USz-ben. — 1. A macedéniai ~ Pél kisérdje volt. Az efezusi Demeter
eziistmiives zavargasaval kapcsolatban szerepel (ApCsel 19,29). — 2. A derbei ~ szintén Palt
kisérte a 3. missz. uton (20,4). — 3. A korintusi ~t, Palnak ¢s kiséréjének hazigazddjat maga
Pél keresztelte meg (Rom 16,23; 1Kor 1,14). — 4. Szt. Janos 3. levelének cimzettje.

Galacia: a — galatak foldje Kisazsiaban.

galamb: A Biblia koraban t5bb faja ¢t Palesztinaban (En 2,14; Jer 48,28; Ez 7,16). Szegény
emberek is tenyésztettek (Lev 5,7). Ugyanigy ismerték a gerlét is (pl. Jer 8,7); 3 faj élt
Palesztindban. A turbékolast mintegy a siratéének egyik valtozatanak tekintették (Iz 38,14;
59,11; Nah 2,8). Folfigyeltek a ~ gyors roptére (Zsolt 55,7) és szelidségére, egyszeriiségére
(Mt 10,16). A kedves szemét a ~ szeméhez hasonlitottdk (En). A vizozon idején Noé tgy
szerzett tudomast a viz allasardl, hogy 3 izben kibocsatott egy-egy ~ot; koziilik az 1.
visszatért, a 2. olajagat hozott, a 3. mar szarazfoldet talalt, tehat nem tért vissza (Ter 8,8 kk.).
A ~ volt az egyetlen madar, amelyet fol lehetett aldozni tisztulasi aldozat (Lev 12,6.8:
asszony; vo. Lk 2,24; Lev 15,14: férfi) alkalmaval, amikor valaki nazir lett és fogadalmat tett



(Szam 6,10), v. ha szegény volt (Lev 5,7; 14,22). Minthogy a tisztulasi aldozat gyakori volt, a
Templomban arusitottak (Mt 21,12). — Hogy az Isten Lelke ~ alakjaban szallt le Jézusra
(3,16), az talan abban leli magyarazatat, hogy a rabbik ~ként képzelték maguk el¢ a
Szentlelket, aki a teremtés idején a vizek folott lebegett. — Szenthdromsag.

galatak: kelta torzs. Azsiabol szarmaznak, s Kr. e. 530 k. meghdditottak Kozép-Europat, ill.
Galliat, majd behatoltak az Ibériai-félszigetre ¢és Italidba, végiil 360: atvonultak Makeddnian
¢s Gorogorszagon. Nagy Sandor haladla (Kr. e. 323) utan tovabb vonultak Kisdzsidba,
kiilonosen amikor Bitinia kiralya, Nikomédész szolgalataba fogadta dket. El0szor csak egy-
egy vidéket kaptak, de iddvel elfoglaltdk a szomszédos Frigiat, Kappadokiat és Pontuszt. Ezek
alkottak Bitinidval Galaciat. El6szor szovetkeztek a szir V. Antiokhosszal a rom.-ak ellen, de
késébb a rém.-akhoz partoltak, és az ¢ szovetségeseiként harcoltak Mithridatész (ur. Kr. e.
74—64) ellen. Ellenszolgaltatasul ujabb terlileteket kaptak a rém.-aktodl, soét fejedelmiik,
Deiotarusz kiralyi cimet is kapott. Halala (Kr. e. 40) utan Amiintasz kovette a trénon; uralma
alatt a birodalom Pizidiara, Pamfilia egy részére, Likaonidra, Frigidra, Izauridra és Kilikiara is
kiterjedt. Igy birtokukba keriiltek azok a varosok (Antidchia, Ikénium, Lisztra és Derbe),
amelyeket Pal ap. 1. missz. utjan folkeresett. Amiintdsz haldla (Kr. e. 25) utdn ez az egész
terlilet rom. tartomany lett. A népesség kevert volt. A tkp.-i ~ kdzé gor.-0k, rom.-ak és kis
szamban zsidok vegyiiltek (vo. Gal 2,15; 3,13; 1Pét 1,1). A ~ még sokdig Orizték szokasaikat,
sOt Szt. Jeromos szerint a nyelviiket is. A vallasukba sok idegen elem vegyiilt (pl. a frig
misztériumokbdl). 2Tim 4,10: itt Galacia Galliat is jelentheti.

Galataknak irt levél, Gal: protokanonikus tsz-i irat, P4l ap. levele. — 1. Keletkezése. Vsz.
a Kisazsia E-i részén elteriild Galacia lakosainak (— galatak) irta Pal, akiknek 2. és 3. missz.
utjdn hirdette Krisztust (ApCsel 16,6; 18,23). Némelyek (mindenekeldtt A. M. Ramsay)
Anti6chia, Ikonium, Lisztra és Derbe lakoit értik rajtuk; ezek a varosok Galdcia rom.
tartomdny teriiletén fekiidtek, és 1. missz. Gtjan P4l sorra jarta Oket. Ez utdbbi foltevést
bizonyos apologetikai elditélet is tamogatja. Az ApCsel és a ~ kozott ui. jelentds eltérések
mutatkoznak. A ~ szerint Pal csak 2-szer jart Jeruzsadlemben (Gal 1,18; 2,1), az ApCsel szerint
legalabb 3-szor (9,26; 12,25; 15,2); ugyanigy eltér Palnak az ap.-i zsinatrdl sz616 beszamoloja
(Gal 2,1-10) is az ApCsel 15-t6l. Pal szerint nem fliztek hozza semmit ahhoz, amit 6 tanitott
(Gal 2,6), az ApCsel 15,29 viszont tilalmakat tartalmaz. Ezzel szemben az ApCsel nem emliti,
hogy a feladatokat megosztottak egymas kozott (Gal 2,9). Ha a ~ az ap.-1 zsinat el6tti 1d6bol
valo volna, a nehézségek elharulnanak, de akkor a levél cimzettjei nem lehetnének az E-i
galatak, mert 6ket Pél csak az ap.-i zsinat utan kereste fel. gy inkabb azt kell tekintetbe venni,
hogy a ~ is, az ApCsel is meghatarozott céllal irodott, €s nem szamol be minden eseményrdl.
— A ROm ¢és a ~ kozotti hasonldsagbol némelyek arra kovetkeztetnek, hogy a ~ nem sokkal a
Rom elott, Kr. u. 56-57: keletkezett, vsz. Korintusban. — A levél inditékarol is eltérnek a
vélemények. Annyi bizonyos, hogy judaistak (nem gnosztikusok!) érkeztek Galaciaba, s ezek
ra akartak kényszeriteni a poganykeresztényekre a zsido torv.-t, féleg a koriilmetélést. Csak az
a kérdés, hogy a torv. megtartdsat az iidvosség foltételének tekintették-e v. a tokéletesség
nagyobb fokanak. Ez utdbbi foltevés egybeesik a cimzettek kérdésével: elképzelhetd, hogy a
judaistak még a jeruzsidlemi zsinat utdn is kovetelték a torv. megtartdsat? Mindamellett:
anakronizmus volna a jeruzsdlemi zsinatot a késObbi zsinatok mércéjével mérni. A ~
megfogalmazasa vildgos elvi kérdésrdl volt sz6 (2,21; 5,2-4), egy ,,mas” ev.-rol (1,6). A
galatakat megtévesztették a tévtanitok, de még nem veszett el minden. Ezért irta Pal ezt a
levelet éles, folhaborodott hangon, ironikusan (5,12), ugyanakkor azonban szenvedélyes, félto
szeretettel (4,12—20). — II. Tartalma. A vita miatt a ~ egy kissé egyoldalq, a targyilagos Rom
tehat mintegy kiegésziti, s6t helyre is igazitja. Ha a — megigazulds elérhetd a torv.
megtartasaval, akkor bizonytalan emberi tényez6tdl fiigg, Krisztus hidba halt meg (2,21;
5,2.4), és Pal igehirdetése is hiabavalo volt (4,11; 5,11). Krisztus alavetette magat a torv.-nek



(3,13; 4,4), és haldlaval beteljesitette. Igy mi, akik a keresztségben magunkra oltottiik
Krisztust (3,27), szintén szabadok vagyunk, nem allunk a torv. hatalya alatt (2,19; 4,5). Ez
nem azt jelenti, hogy nem igazodunk semmiféle torv.-hez; ellenkezdleg: a szeretet torv.-e
kotelez benniinket (5,13—6,10). Krisztussal jelképesen a testben haltunk meg (keresztség) a
merében emberi dolgok szamara, az 01j élet viszont, amit kaptunk, szellemi, isteni €let. Tehat
magatartdsunkban err6l az 1) életr6l kell tanusagot tenniink (5,24 kk.). Hogy zsidd
ellenlabasainak folébiik keriiljon, €s jobban megvilagitsa, mennyire 0sszhangban all tanitasa
Isten idvozitd akarataval, Pal ramutatott: a megigazulasra az OSz-ben sem lehetett
raszolgalni. Az elékép Abraham, aki hitt az igéretben és ez megigazulasara szolgalt. Ezt az
igéretet a késdbbi szdvetség nem érvénytelenitette (3,17). Isten szuverén iidvozitd akarata
Izr.-nek, az igéret gyermekének kivalasztasaban is megnyilvanult, de ugyanugy Izmaelben is,
aki a test erejébdl, azaz a természet torv.-ei szerint sziiletett (4,21-31). — Hogy céljukat
elérhessék, a judaistak kétségbe vontak Pal tekintélyét. Ujitonak mondtak, aki az emberek
tetszését keresve mas ev.-ot hirdet (1,10). Ezért az ap. arra kényszeriilt, hogy a levél elsd
részében kiildetését megvédje (1,11-2,21). — A levél 4 részre tagolhaté: a) életrajzi rész: Pal
megvédi tekintélyét (1-2); b) tanitd rész: a torv., a hit és az igéret (3—4); c) figyelmeztetd rész:
az 0j életbél folyd kovetkezmények (5,1-6,10); d) befejezé rész (6,11-18). — A levél
eredetiségét és egységét nem vitatjak.

galbanum: egy Sziridban honos, illatos gyogyndvény, amelynek sargasvords v. zoldesbarna
— gyantdjat a Kiv 30,34-38 receptje szerint felhasznaltdk az — illatdldozathoz. Sir 24,15: a
bolcsesség jo illatara utal.

Galead: — Gilead.

Galilea: a Jordantol Ny-ra esé hegyvidék E-i részének neve gor. valtozatban (héb. galil
kor’). A héb. szd eredetileg barmely vidékre vonatkozhatott, pl. Jozs 13,2: a filiszteusok
vidéke (vO. Jo 4,4). De Jozs 20,7; 21,32 mar tulajdonnévként szerepelteti. Salamon idejében,
aki ~ban 20 varost atengedett Tirusz kiralyanak, Hiramnak (1Kir 9,11-13), Jiszreel
siksagdnak E-i szélét értették rajta. Miutan Pekach kiraly uralma alatt Tiglat-Pilleszer
meghodditotta, sok pogany vegyiilt az eredeti lakossagba (2Kir 15,29; Tob 1,1 kk.). Ezért
lehetett ,,a poganyok Galiledjarol” beszélni (Iz 8,23; Mt 4,15). A Makkabeusok idejében
kevés zsid6 lakott ~ban (v6. 1Mak 5,14-23); foltehetd, hogy ~ ebben az idében a foniciai
varosok uralma ald tartozott. Miutdn Pompeius meghoditotta Palesztinat, ~ Johannesz
Hiirkdnosz birodalméanak tartoménya lett. Az 6 haldla utdin Herddes Antipasz tetrarchidjat
alkotta, Peredval, majd I. Her6des Agrippa birodalménak lett a része (Kr. u. 39-44), végiil
beleolvadt Judea rom. tartomanyba. A legfontosabb ~i helységek az USz-ben: Betszaida (?),
Kéna, Kafarneum, Nazéret, Tibérids. A ~i-tora nézve (Mt 15,29; Mk 1,16; Jn 6,1) —
Genezareti-t0. Sok adat talalhat6 ~rol Josephus Flavius miiveiben, aki a rom.-ak elleni zsid6
folkelést itt szervezte, €s a maga szempontjabdl nézve jol ismerte ~t; de adatait a sok tulzés
miatt célszerli ovatosan kezelni. M. Avi-Yonah a Kr. u. 70 el6tti id6bdl 63 zsido kozosséget
tart ~ban szamon, Kr. u. 130 utan tovabbi 56 zsid6 kozdsségrol ad hirt; ezek tagjait a Judeabol
~ba menekiilt zsidok alkottak. Igy érthetd, hogy a palesztinai zsidosag kozpontjai a 2. sz.-t6l
~ban vannak: Szepphorisz, — Tibérias (— Misna; — Talmud). A kereszténység csak a 4. sz.-
ban eresztett itt gyokeret, anélkiil azonban, hogy a zsiddsagot valaha is kiszoritotta volna.



56. Also-Galilea

Gallid, Junius Annaeus (Cordoba, Kr. e. 3 k.—Kr. u. 66 k.): rom. politikus. Az ApCsel
18,12-17 Achdja tartomany helytartojaként emliti. Ezt a Delphiben 1905: felszinre keriilt
folirat is igazolja, melyben Claudius csaszar Junius ~t kedves baratjdnak és Achaja
prokonzuldnak mondja. ~ prokonzulsaga 51. apr.—52. apr. v. 52. maj.—53. maj. kozé teheto.
51-52: Pél ap. Korintusban tartézkodott. A zsidok (vsz. a Korintusban toltott id6 utolséd
honapjaiban) bevadoltak Palt ~nal, aki elutasitotta a vadat, mert nem kivant beleavatkozni a
zsidok belsd, vallasi ligyeibe. Azt is eltlirte, hogy Szosztenészt, a zsinagoga eldljardjat
itéloszéke elott megverjék. E magatartasa, mely rém. neveltetésére vezethetd vissza, nagyban
eldsegitette a kereszténység terjedését. — ~ 58 eldtt konzul, 65: szenator volt. Nero arra
kényszeritette (miként testvéreit, a filozofus Senecat és a geografus Marcus Annaeus Melat),
hogy onkezével vessen véget életének.
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57. A Gallio-felirat Delphibol. A nagy toredék negyedik soraban ez olvashaté: Gallio, a
baratom és Achaja prokonzula

Gamaliel (héb. ’az Isten jot tett velem’), teljes nevén ,,Rabban ~, az idésebb”: irastudo,
farizeus, Hillel unokaja. A f6tanacs az 0 tanacsara és kdzbelépésére engedte szabadon az ap.-
okat (ApCsel 5,34-39). Pal neki koszonhette farizeusi neveltetését (22,3). De mérlegelni kell:
vajon Lukdcs evangélista tort.-i tények rogzitésére torekedett-e, s nem egyszeriien arra, hogy
az ap.-oknak tekintélyes zsidokkal valo kapcsolatat kiemelje. A keresztény legenda szerint
keresztény lett.

Garizim: — Gerizim.

Gat (héb. ’sajtd, prés’): kdnadni varos, amely mar az — amarnai levelekben is szerepel.
Enakitak laktdk (Jozs 11,22), Goljat is ide valo volt (1Sam 17,4; 2Sam 21,19.22; 1Krén 20,5
kk.). Késébb a filiszteus Otvéaros fovarosa (Jozs 13,3; 1Sam 5,7-10; 6,17). Hozza tartozott
Jabne (2Krén 26,6), Ciklag (1Sam 27,6) és Moreset-Gat (Mik 1,14). David koraban Achis
volt a kirdlya (1Sam 27,2—11; v6. Zsolt 56,1). David elfoglalta (1Kron 18,1: a szdveg nem
egyértelmil!); Rechabeam megerdsitette (2Krén 11,8). Miutdn egy ideig Hazael kezén volt,
Uzija meghdditotta (26,6). Ett6] fogva mar nem szamitott filiszteus varosnak, Asdodhoz
tartozott (Am 1,6 kk.). Kr. e. 711: II. Szargon foglalta el Asdod elleni tamadéasa soran (6,2).
Ezzel véget ért ~ tort.-e. Helyét nem lehet egyértelmlien meghatarozni.

Gaulanitisz: A Jordantol K-re, a — Golan vérosrol elnevezett vidék gor. neve. A Hermon-
hegységtél — Jarmukig terjedt, és a mai Vadi dzsorumaja Fels6- és Also-~ra tagolta. A
forrasokban gyakran Batanea egy részeként szerepel. igy Nagy Herodes birodalmanak volt a
része, az O halala utan pedig Fiilop negyedes fejedelem uralma ald tartozott. Miutan Fiilop
meghalt (Kr. u. 34), beolvadt Sziria rom. tart.-ba, de néhany év mulva I. Herddes Agrippa
birtokolta (Kr. u. 37), mihelyt azonban 6 meghalt (Kr. u. 44), ismét a rom.-ak kezére kertilt.

Gaza (héb. ’az er6s’?): kanaani varos, a D — Damaszkusza, a gabona, bor, eziist és
fliszerféle fontos lerakati helye. Az — amarnai levelekben és az egyiptomi szovegekben is
szerepel; mar a Kr. e. 18. sz.-ban nagy raktdrai voltak itt a sabaiaknak; a vidék mindvégig
megorizte arab jellegét. A MTorv 2,23 az avvitdkat tekinti dslakosoknak. III. Tuthmoszisz
koratdl az egyiptomiak palesztinai és sziriai vallalkozasainak kiindulopontja. 1. Szeti
megerdsitette a varost. Kr. e. a 13. sz.-ban elfoglaltik a filiszteusok (Bir 16,1.21; 1Sam 6,17).
Jozs 15,47; Bir 1,18 Juda birtokanak mondja, de még Salamon és Hiszkija idejében (1Kir 5,4;
2Kir 18,2) harcolniuk kellett érte I1zr. fiainak. III. Tiglat-Pilleszer koratdl az assziroké, de



allanddan védelemre szorult (lazadasok, Egyiptom). Végiil Nechonak sikeriilt elfoglalnia (Jer
47,1.5). Kr. e. 529: Kambiiszész ostromolta; Kr. e. 322: Nagy Sandor vette ostrom ala. Ett6l
kezdve hellén varos volt, de a zsidok ismételten (Kr. e. 145 és 96) megtamadtak (1Mak
11,61). ApCsel 8,26: Jeruzsilembdl elhagyatott Ut vezetett ~ba. A nabateusok koraban
(kiilondsen Kr. e. 30—Kr. u. 40) jelentds volt a ~bol Petraba vezetd kereskedelmi ut. 1Kron
7,28: ~ helyett Aja szerepel. Ma Ghazze.

gazdagsag: 1. Az OSz-ben viszonylagos jo; ugyanakkor észre kell venniink, hogy
Htermészetes” szempontbdl nézve Izr. fiai becsiilték a ~ot és csodaltak azt, aki ~ra, tekintélyre
¢s hatalomra szert tudott tenni. Sok mondas ecseteli a ~ eldnyeit; tdrgya a kivansagnak és
jutalma az — erénynek és az — istenfélelemnek. Ezért Isten ajandékanak szamit (Péld 3,16;
8,18; 10,22; 11,16; 22,4), ha az ember szert tehet ra a sajat munkéjaval (10,5; 13,11; Sir
11,18). A gazdag onelégiilt (Job 31,25; Péld 11,28; 18,11; Sir 5,1.3; 13,3), ez neheziti a vele
valo érintkezést (13,1-8). A ~ nagyszerl (pl. 13,21-23), de ugyanakkor roppant veszedelmes
dolog is (P¢ld 5,10; 11,28; 28,6.22; 30,7-9; 13,11; 20,21; 28,22). Mindenesetre a gazdagnak
(5,8), kiilondsen, ha nem igaz uton tett javaira szert, nem szabad elfelejtenie: ~at elveszitheti,
sOt halalakor biztosan el is vesziti (Zsolt 49,18; P¢éld 11,4; 19,4; 23,4 kk.; Sir 11,19.24).
Erthetd tehat, hogy a ~ kérdésével elsésorban a bolcsességi irodalom foglalkozik; kiilondsen
13,1-14,15; 31,3-11 fejtegetései tanulsagosak. — II. Az USz-ben csak a szinoptikusok és Pal
foglalkoznak a ~gal, ill. a gazdagokkal; Janosnal (a Jel kivétel!) nem taldlkozunk a
fogalommal (ugyanigy a kincs és bdség fogalméval sem). A szinoptikusok koziil legtobbet
Lukacs irt a ~rdl, a gazdagokrdl, tobbszor elitélden is (Lk 1,53; 3,11; 4,18; 6,24 kk.; 12,13—
21; 14,12-14.33; 16,1-13.19-31). Némelyek ezért gy vélték, hogy ~ellenes, ebionita hatas
érvényesiilt Lukéacsnal, de felfogasat helyesebb azzal magyarazni, hogy az akkori tarsadalmi
viszonyok gondot okoztak neki, az ,.,emberi” evangélistanak. A szinoptikusok szerint Jézus
tobbszor beszélt a ~rdl (els6sorban: Mk 10,17-31; Lk 12,13-21; 16; 18,18-30). Jézus nem
itélte el a ~ot (sOt: Isten ajandéka a ~), de kiemelte a ~gal kapcsolatos csalodasokat és
veszedelmeket (Mt 13,22 és 6,19) és hangsulyozta: nem lehet Istennek is; a — mammonnak is
szolgalni (6,24; vo. 16,26; Lk 9,25), s hogy a tevének konnyebb atmenni a tii fokén, mint a
gazdagnak bejutni az Isten orszagaba (Mt 19,24; v6. Mk 10,23-25). Ezenkivil a —
kapzsisagtol is ovott Jézus (Lk 12,13-15). — Pal keveset beszélt a foldi javak birtoklasarol,
annal tobbet a szellemi-lelki javak bdségérdl, azokrol a javakrol, amelyeket Isten és Jézus
Krisztus hatartalanul birtokol, és amelynek a hivé emberek (1Kor 4,8; 2Kor 8,9; Fil 4,19; vo.
Jel 3,18; 5,12), s6t még a vilag és a poganyok (Rom 10,12; Ef 3,8) is részeseivé valnak. Igy
beszél a dicsdség ~arol (Rom 9,23; Ef 1,18; 3,16; Kol 1,27), a kegyelem bdségérdl (Ef 1,7;
2,7), Isten josagénak végtelenségérdél (Rom 2.4), a tokéletes megismerés teljes ~arol (Kol
2,2), a tanitasban és az ismeretben valo ~r61 (1Kor 1,5; vé. 2Kor 9,11). Igy az apostolok, akik
ezeket a szellemi-lelki javakat hirdetik, s6t szét is osztjak, a szegények, akik sokakat
gazdagga tesznek (6,10). A kereszténynek tehat arra kell torekednie, hogy Isten eldtt gazdag
legyen olyan javakban, amelyek Isten el6tt kedvesek (Lk 12,31.33-34; Jak 2,1-13; 4,13-5,6;
vO. 1Tim 6,18). Ezért helyénval6 a figyelmeztetés: 6,17—19. A Jel 3,17 a ~ és a — szegénység
éles ellentétét allitja elénk.

gazella: A ~ tiszta allatnak szdmitott, igy Izr. fiai megehették a huisat (MTorv 12,15.22; 14,5;
15,22; 1Kir 5,3), de felaldozni nem volt szabad. Fiirge allat (2Sam 2,18). En 2,7.9.17; 3,5;
4,5;7,4; 8,14: jelképe a kedvesnek, s egyaltalan: annak, ami szép és vonzo. — Tabita.

Geba (héb. *domb’): helység Juda E-i hataranal, Anatot kozelében, Mikmasszal szemben
(1Sam 13,16). A foldosztaskor Benjamin torzsének lett az 6rokrésze (Jozs 18,24); papi varos
volt (21,17; 1Kron 6,45; vo. Neh 12,29). Judea kirdlya, Aza megerdsitette (1Kir 15,22; 2Kron
16,6). A fogsag utdn Benjamin torzsébdl valok laktak (Neh 11,31). Ma Dzseba. Bir 20,10.33:
Gibea helyett szerepel (némely forrasban); 2Sam 5,25: Gibeont helyettesiti.



Gebal, Biiblosz: foniciai varos, amelyet mar az — amarnai levelek és az egyiptomi forrasok
is emlitenek; ma Dzsebel a Foldkozi-tenger partjan Tripolisz és Bejrut kozott. Az OSz csak 2-
szer emliti (Jozs 13,5: giblitdk; Ez 27,9: ismertek a hajoépitéi; 1Kir 5,18: itt az olvasat
kérdéses). A Kr. e. 4. sz.-ban kereskedelmi ¢és vallasi kdzpont. Az egyiptomiak fat és rezet
vasaroltak ~ban, és sokaig befolyasuk alatt tartottak. A Kr. e. 13. sz.-ban Ur 3. dinasztiajanak
birodalmahoz tartozott. Az amarnai korszakban ~ kiralya, Rib-Addi III. és IV. Amenophisz
farad segitségét kérte az idegen betolakododk ellen. A Kr. e. 13. (v. mésok szerint 11., ill. 10.)
Sz.-ban ¢élt Achiram kirdly 1923: megtalalt szarkofagja foniciai betiiirasos foliratarol hires.
Kés6bb még tovabbi foliratok keriiltek felszinre. A Kr. e. 12. sz.-ban az n. tengeri népek
éreztették hatasukat, a Kr. e. 8. sz.-ban az asszirok foglaltdk el. Kr. e. 537: perzsa uralom ala
keriilt; mint varosallam az 5. satrapasagot alkotta. Késébb a Szeleukidak, majd Pompeius
idején a rém. birodalom uralma ala keriilt. A libanoni erdokben folytatott rablogazdalkodas
folyoméanyaképpen ~ kereskedelmi szempontbdl is sokat veszitett jelentdségébdl. A varos
isteneinek tisztelete Egyiptomig terjedt, de az egyiptomiak is épitettek a maguk isteneinek
templomokat ~ban, s6t a mitoszaik is hozzakapcsolodtak a véroshoz: a testvére Aaltal
meggyilkolt Ozirisz szarkofagjat ~ba sodortak a hullamok; az Izisz-, Ozirisz- és Adonisz-
mitosz szolgalt magyarazatul az évszakok valtakozasaira. A rom. idében hires volt a ~i
Adonisz-templom. Az 1921 6ta folytatott asatasok soran mind a csiszolt kékorbeli, mind a
bronzkori telepiilést foltartdk (a bronzkorban a halottakat nagy korsokban temették el a
telepiilés kdzpontjaban); a foniciai varosfal egy része (a mai és a gér.—rom. faltol D-re), tobb
templom és kiralysir is felszinre keriilt.

Gechaszi: Elizeus proféta szolgdja. Kapzsisdga miatt lepraval biinhédott (2Kir 4,12-37;
5,19-27; 8,4-6).

Gedalja (héb. ’Jahve nagynak bizonyult’): Achikdm fia, Jeremids partfogoja (Jer 39,11 Kkk.;
40,4 kk.; vo. 38,4 kk.). Jeruzsdlem lerombolésa és a kirdlyi csaldad elhurcoldsa utidn
Nebukadnezar megtette Judea helytartojanak. 2 honappal késdbb az ammonitadk kirdlyanak
felbujtasara egy bizonyos Izmael Micpaban meggyilkolta (2Kir 25,22-26; Jer 40,1-41,14).
Lachisban az 4satasok soran eldkertilt egy gdljh folirata pecsét; lehetséges, hogy ~¢é volt.

Gedeon (héb. *kétélii kard’ v. *kardforgatd?’, mas értelmezés szerint *sebzett kezii’): Joas fia
Abiezer nemzetségébdl, Manassze torzsébdl; egyike Izr. in. nagy birdinak. Bir 7,1; 8,29.35;
9; 2Sam 11,21 Jerubbaal néven emliti. Jahve angyala folszolitotta Ofraban, hogy szélljon
szembe a midianitdkkal (Bir 6,11-24). ~ Jahve parancsara lerombolta Baal oltarat és az —
aserakat, ezért kapta a Jerubbaal nevet (6,25-32). Amikor Midian, Amalek és Kelet fiai
atkeltek a Jordanon, ~ sereget gyljtott (6,33—35). Jahve tudtara adta a gyapju jele altal, hogy
az 6 kezével menti meg Izr.-t (6,36-40). Ain-Harodnal az Ur a gyiijtott sereget egy proba
révén lecsokkentette 300 fonyire (7,1-8). ~ az Ur szavara lement az ellenség taboraba és
meghallotta az egyik midianita almat: Joas fia fog gydzni (7,9-15). Ezen folbatorodva egy
harsonédkkal és faklyakkal folszerelt kis csapattal rajtaiitétt az ellenségen ¢€s legydzte (7,16—
22): Izr. fiai ildozébe vették a midianitdkat, s 2 fejedelmiiket is elfogtak, Orebet és Zebet
(7,23-25). Efraim fiaiban folébredt a féltékenység, de ~ lecsendesitette Oket (8,1-3), s utjat
folytatva elfogta Mididn kirdlyait, Zebachot és Szalmunnat (8,10—12), majd megbiintette a
Jordantol K-re fekvd varosokat, Szukkotot €s Penuelt, amelyek szembeszegiiltek vele (8,4—
9.13-17), és az elfogott midianita kirdlyokat is megolte (8,18-21). Meg akartdk tenni
kiralynak, de elharitotta, a zsakméanybol viszont elkért mindenkitdl egy-egy gytrit és —
efodot csinaltatott beldle, ennek egész Izr. ,,odaadta magat” (8,22-27). Tobben ugy vélik,
hogy ~ tort.-€ben 2 hagyomdany kiilonitheté el. Az egyik a hamis ~rdl szol, aki Abiezer
nemzetségebdl vald 300 emberrel megverte Mididn kirdlyait, Zebachot és Szalmunnat. A
masik az igaz ~ tort.-ét oleli fel, aki Izr. tobb torzsének segitségével legydzte a midianitdk
fejedelmeit, Orebet és Zebet. A 2 hagyomanyt késobb Osszedolgoztdk az amalekitdknak és



Kelet fiainak bevonasaval. Annyi bizonyos, hogy ~nak eredetileg nem volt kdze Jerubbaalhoz
és Abimelekhez. A Zsolt 83,12 ~ tort.-ére utal; 1z 9,3; 10,26 szintén.

Gederot: — Kedron.

Gehenna, Gyehenna: a — Hinnom volgye ardm nevének (Gé-Hinnam) gor. valtozata. A
LXX: csak kivételképpen fordul elé (Jozs 18,16b), egyébként kiilonféle koriilirasok
helyettesitik, a gor. apokrif iratokban és az USz-ben viszont gyakori. A rabbinista
irodalomban is sokszor eléfordul, természetesen héb. valtozatban (Gé-Hinnom). Egyfeldl
foldrajzi név, masfeldl az isteni igazsagszolgaltatas kifejezéskészletének egyik eleme. — Az
OSz-ben a jelentésfejlédés foltehetden Jeremiasnal kezd6dott, aki azzal fenyegetett, hogy a
Tofetben az arnyas Hinnom volgyét, amelyet tisztatalanna tett Moloch kultusza (2Kir 23,10;
vo. 16,3; 21,6; Jer 7,31; 32,35) az Oldoklés volgyének fogjak hivni (7,31; 19,6); Judaban
olyan sokan meghalnak, hogy nem lesz hova eltemetni oket, igy a Tofet is temetd lesz, s a
holttestek a hiénak és a keselylik martalékava valnak, mert nem lesz, aki elzavarja 6ket. SOt a
mar eltemetett halottak csontjai is kikeriilnek a sirokbol, s ugy fognak a f6ldon heverni, mint a
ganéj; halotti csend fog uralkodni (7,30-8,3; 19,6 kk.). A prof. elére latta azt a pusztitast, amit
Kr. e. 587: Nebukadnezar végbevitt. Tehat a Hinnom volgye még Jeruzsdlem kornyékén egy
konkrét volgyet jeldl, ahol az itéletkor Isten haragja Judat sujtja. De a Hinnom volgye csak
atmenetileg utal az itélet helyére; késdbb a holttestek és hamvak volgye ujra ,,az Urnak
szentelt hely” lesz (31,40). — Izajas ott, ahol az 0 vilagrol, a végleges tidvosségrol beszél (1z
66,22-24), ha konkrétan nem emliti is, a Hinnom volgyét az eszkatologikus biintetés
szinhelyévé teszi meg: a gonoszok holtteste Jeruzsalem (= vallasi szempontbol a vilag
fovarosa) kapujan kiviil hever mint a féregnek és a tliznek martaléka (vo. Jer 7,30-8,3). 31,40-
tol eltérden Iz-ban a Hinnom volgye végleges biintetésnek a helye: a féreg nem pusztul el, a
tliz nem alszik ki (66,24). A féreg és a tliz olyan fogalmakat jeldlnek, amelyek egymast
kizarjak, kovetkezésképpen azt a sorsot jelzik, amely a gonoszok holttestére var: v.
eltemetetleniil maradnak, v. elégetik 6ket (hogy az elégetés szokasban volt Izr.-ben, az a Ter
38,24; Lev 20,14; 21,9 alapjan foltehetd, tehat nem kell arra gondolni, hogy a Tofetet
folgyujtottak). Az 6sz-1 folfogas szerint a halott sorsa testi maradvanyainak sorsatol fliggott,
ezért szamitott a temetetlenlil maradas v. az elégés ilyen stlyos biintetésnek. Az apokrif
irodalomban szintén olvashatunk olyan tiizrél, amely a Templomtol D-re egy volgyben (= a
Hinnom volgye) tor ki; ide dobéljak majd a vilag végén a gonoszokat (Hénoch kv.-ének etiop
valtozata). A ~ azokra var blintetésiil, akik életiikben nem kaptak meg bilineik biintetését; ezek
azért timadnak fol, hogy orok biintetésiiket elnyerjék (Dan 12,2). Tehat nem az élettelen
holttest lesz a férgek eledele és a tliz martaléka, hanem az €16 blinds fog a férgektdl €s a tiiztol
szenvedni. — A transzcendens eszkatologia hatasara, amely a végleges tidvosséget minden
foldi kotottségtdl mentesiti, az eszkatologikus biintetés szinhelyeként a ~ is elvesztette eredeti
foldrajzi hely jellegét: nem kapcsolodik tobbé a Jeruzsdlem melletti Hinnom volgyéhez
(apokrif iratok; taldn Jud 16,17; Sir 7,16 kk.: LXX). Ebbdl kovetkezden a ~t azonositani
kezdték a — seollal, amihez mar mas képzetek tapadtak (— hadesz, — holtak orszaga, —
pokol). gy a seolra jellemzd sotétség a ~ra is jellemzd lett (vo. Tob 4,10), és olykor a ~
tiizével is Osszekapcesolodott. Természetesen érezték, hogy a tliz és a sotétség nem illik ossze,
ezért a ~ tlizét ugy képzeltek el, hogy ég, de vilagot nem ad; ez az eléggé erdltetett
magyarazat az apokrif iratokon kiviil az egyh.-atydknal is f6l-folbukkan. — Ahol a legrégibb
rabbinista irodalomban szerepel olyan eszkatologikus hely, ahol a biindsok blinhddnek, ez a
Kr. u. 1. sz.-bol vald iratokban mar mint ténylegesen létezé hely jelenik meg; a bilingsok
mindjart halaluk utan ide keriilnek (ez a folfogas mar az etiép Hénoch kv.-ében folfedezhetd).
Némely bilinosnek Ilehetdsége volt a megtisztuldsra, igy biintetése elszenvedése utan
kiszabadulhatott a ~bol. Ilyen értelemben a ~ — tisztitotiiz jelleget 6ltétt. — Az USz-ben a ~
kifejezés (legalabbis az eredeti szovegben) tobb helyen szerepel: Mt 5,23.29 kk. (= 18,9; Mk



9,43.45.47); Mt 10,28 (= Lk 12,5); 23,15.33; Jak 3,6. Ezenkiviil rokon értelmii kifejezésekkel
is talalkozunk az USz-ben: tiizes kemence (Mt 13,42.49), orok tiz (18,18; vo. 18,19; 25,41;
Jud 7) és tiizes to (Jel 19,20; 20,10.14 kk.; 21,8). Hogy azonban a ~ fogalma az USz-ben
mennyire dsszefonodott a seol fogalmaval, azt Mt 8,12; 22,13; 25,30 (a kiilsd sotétség); 2Pét
2,17; Jad 13 minden kétséget kizdrdan tanusitja. — Minthogy Mt 5,29 kk. a testet emliti,
foltehetd, hogy itt is az eszkatologikus biintetés helyérdl van sz6. E foltevést 13,42.49; 25,41
is igazolja, ahol szinonim kifejezések (tiizes kemence, 6rok tiiz) talalhatok és a szovegbdl az
utolso itéletre lehet kovetkeztetni. 3,7 és 23,33 parhuzamban all egymassal, igy arra lehet
gondolni, hogy a ~ biintetése (az eredetiben) kifejezés (23,33) is az utolso itéletre utal, jollehet
a rabbinista irodalomban Kr. u. 50 6ta, ha nem is mindig, de a legtobbszor a 1élek kiilon
itéletét jelenti a halala utdn. Ugyanakkor 25,41 (6rok tliz) azt a korai zsido folfogast tiikrozi,
amely szerint a ~t Isten, miként az eszkatologikus Jeruzsalemet az id6 kezdete el6tt alkotta
(praeexistentia). A tobbi usz-i helyen nem lehet a ~ jelentését kozelebbrdl meghatarozni, de
foltehetd, hogy e helyeken is eszkatologikus értelemben szerepel.

Gemara (héb. ’teljessé tevés’): a — Misna magyarazata, a — Talmud része. Szerzdi és
athagyomanyozo6i az amoreusok, azaz ’beszélok, a Misnarol vitatkozok’. A ~t eredetileg a
Misna magyarazataul szantak, de ennél tobbet nyujtottak, mert a magyarazat soran csak lazan
kotddtek a Misna szovegéhez. Tételeik igazolasara gyakran idéztek a tannaitaktol és Jehuda
Hanasitol olyan szovegeket, melyek a Misnaba nem kertiltek be. Palesztindban Kr. u. kb. 400-
ig Ot, Babilonidban Kr. u. kb. 500-ig hét amoreus generacid miikodott. A Misna és a
palesztinai ~ a jeruzsalemi Talmudot, a Misna és a babildniai ~ a babiloniai Talmudot alkotja.

Gemarja (héb.): 2 személy neve az OSz-ben. — 1. Hilkija fia, aki mint kiralyi tisztségviseld
elvitte Safan fidval, Eleazaval Juda kirdlyanak, Cidkijanak megbizdsabol Jeremias levelét
Babilonba a szamiizétteknek (Jer 29,3). — 2. Safdn irnok fia, kirdlyi tisztségviseld, aki
megkisérelte, hogy a kiralyt lebeszélje Jeremids kv.-tekercsének elégetésérdl (36,10.12.25).

gematria: — szam.
genealdgia: — nemzetségtéabla.
Genesis: — Teremtés konyve.

Genezareti-to: A héb. OSz-ben Tibérias tava, Kinneret tava néven szerepel (Szam 34,11;
Jozs 12,3; 13,27). A gor. Biblidban — a héb. gan ’kert’ szoval talan Osszefliggd — Genezar
(1Mak 11,67) név, ill. ennek Genezaret valtozata a t6 Ny-i partjan elteriild kis termékeny
siksagot jeldli (a Genezaret név valtozat — Kinneret varos nevének hatdsara keletkezett,
amellyel eredetileg semmi kapcsolatban nem volt). Késébb a to is ~ lett, bar ezen a néven az
USz-ben csak 1-szer fordul eld: Lk 5,1, egyébként Galileai-to: Mt 4,18; Mk 1,16; 7,31; v.
Tibérias tava: Jn 6,1; 21,1; ugyanigy a rabbinista irodalomban is. Mai neve: Jam Kinneret.
Hossza 21 km, legnagyobb szélessége 12 km; mélysége 42 és 48 m kozott valtakozik, tertilete
144 km?, tiikre 208 m-re van a tengerszint alatt. A vize édes, kornyékén a lakossag fO
foglalkozasa a haldszat. Jézus kordban a partja (kiilonosen a Ny-i) jobban be volt népesitve.
Kornyékén gyakoriak a hirtelen viharok (Mt 8,23-27; 14,24-33).
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58. A Hétforras kornyéke

geniza (az aram gnz *draga, értékes’, ill. “elrejt’ szobol): az a kamra a zsinagdga kozelében,
ahol a zsidok a liturgikus hasznalatra mar nem alkalmas kéziratokat elhelyezték azzal a céllal,
hogy a megszentségtelenitéstdl megovjak, s egy 1id6 mulva megszentelt foldbe temetve
atadjak Oket az enyészetnek. A kairdi ~bol elOkeriilt bibliai kéziratok a mult sz. 2. felében
New Yorkba (Jewish Theological Seminary), Oxfordba (Bodleian Library), Cambridge-be
(Egyetemi Konyvtar és Westminster College), Londonba (British Museum), Parizsba
(Biblioth¢que de I’Alliance Israélite), a Majna menti Frankfurba (Varosi Konyvtar) és
kiilonféle magangytjteményekbe keriiltek. 1896: S. Schechter professzor a Cambridge-be
keriilt toredékek kozt folfigyelt —Sirdk konyve héb. szovegének egy toredékére és egy masik
cambridge-i tanarnak (Ch. Taylor), valamint a cambridge-i egyetemnek anyagi és erkdlcsi
tamogatasaval még ua. évben atvizsgalta a kairdi ~t, és az illetékesek engedélyével kb. 30
zsak kéziratot magaval vitt az Egyetemi Konyvtar szamara (Taylor-Schechter Collection). A
Cambridge-be keriilt toredékek szamat 100 000-re becsiilik, a mas kv.-tarak tulajdonaba
keriilt toredékek szama ennek kb. kétszerese. A legértékesebb leletnek a héb. Sir téredékei
tekinthetok, amelyek az egész Sir kb. 2/3 részét teszik ki. De keriiltek eld toredékek Aquila
bibliaforditasabdl (Kir), egy Targum jellegli Pentateuchusbol, Origenész — Hexaplajabol (a
22. zsolt., mind a 6 haséb) is. Ezeken kiviil szdmos olyan bibliai kézirat is elOkeriilt, amely
régebbi mint a Ben Aser kodexek; koziiliik kb. 120 babiloniai, 6 palesztinai kzpontozast (—
bibliai kéziratok); ennek koszonhetéen a maszoréta szovegek, a héb. nyelv és a régi
bibliaforditasok tanulméanyozésa terén 01j korszak kezdddott.

gera: — suly.
Gerar: varos Palesztina és Egyiptom hataran (Ter 10,19). Amikor Abraham itt tartozkodott,



Abimelek volt ~ kiralya (20); a 26,1.12-31 szerint Abimelek filiszteus volt, de ez nem jelenti
foltétlentil azt, hogy az egész varost filiszteusok laktak. Lehet, hogy az egyiptomiaknak volt
~ban filiszteusokbdl all6 helydrségiik. Az is lehetséges, hogy egy olyan kénaanita koriilzart
teriilet (enklave) volt a filiszteusok foldje és Juda/Kaleb kozott, amelyet az izr.-k csak
Hiszkija kiraly idején hoditottak meg (1Kron 4,39 kk.). Helyét nem lehet pontosan tudni;
némelyek Gazatol DK-re teszik, 25 km-nyire, masok Gazatdol DNy-ra. ~ volgyét (Ter 26,17)
minden bizonnyal a Negeben kell keresni.

(Geraza: hellén alapitast varos a Jordantol K-re. Egy érmelelet alapjan foltehetd, hogy Nagy
Sandor alapitotta. IV. Antiokhosz Epiphanész utan egy ideig Antiéchianak hivtak. Szemita
nevét egy nabateus felirat Orizte meg, amely 1964: keriilt el6 Petrdban. Kr. e. 80 k.
Alexandrosz Janneusz meghoditotta. Miutan Pompeius elfoglalta, a — Tizvaros egyike lett.
Ma Dzseras. A nagyszerii romok (varosfal, forum, oszlopsorral szegélyezett ut, fiirdo,
szinhdz, Zeus-templom, Artemis-templom, diadaliv stb.) a Kr. u. 1-2. sz.-b6l valok. A bizanci
korbdl a feliratokbol jol adatolhato bazilikdk maradtak fenn. — Lakéi a gerazaiak (Mk 5,1), de
mivel teriilete nem nyult ,,a t6 talsd partja”-ig, vsz., hogy Mark evangélista a gadaraiakra
gondolt, ahogy Mk tobb kéziratdban all (v6. Mt §,28).

Gergeza: véros, amely vsz. — Gerazaval azonos. Szt. Jeromos a Galileai-t partjan kereste.
A ~ nevet eldszor Origenész emliti Jn 6,41 kommentarjdban, s v. megbizhatatlan helyi
hagyomanyra tamaszkodott, v. a mai el-Kurszi nevet vehette alapul.

Gerizim, Garizim: Efraim hegyének kiemelkedd része, a mai Dzsebel-et-Ttr (868 m), a régi
Szichemtdl D-re, az — Eballal szemben. A szamariai hagyomany szerint (MTorv 27,12)
Mozes megparancsolta, hogy épitsenek rajta oltart. Itt allt a szamariaiak temploma, ezt Kr. e.
107: Johannesz Hiirkdnosz lerombolta, de ~ hegye mindmaig megmaradt a szamariaiak
kultikus helyének (Jn 4,20), évrdl évre itt iilik meg a husvétot (baranyt aldozva). A hely
tekintélyét fokozza a legenda, amely szerint itt rejtette el Mozes a kultikus eszkozoket; ezzel
szemben a zsido rabbik azt allitottak, hogy a ~ labanal balvanyokat astak el (vo. Ter 35,4). A
~ csucsanak D-1 oldalan még ma is lathato a régi aldozohely és egy bizanci templom (5. sz.)
maradvanya; az E-i oldalon a Hadrianus altal emelt Zeus-templom romjai maradtak fenn.

Gersom: 1. Mozes és Cippora fia. Nevének népies értelme: ,idegen foldon jovevény
voltam” (Kiv 2,22; 18,3; 1Kron 6,1; 23,15; Bir 18,30). — 2. — Gerson.

Gerson, Gersom (héb.): Lévi legiddsebb fia (Ter 46,12; Kiv 6,16 kk.; 1Krén 5,27; 6,1 kk.:
Gersom), a gersonitak levita nemzetségének 6se, Libni ¢s Simi apja (Kiv 6,17; Szam 3,18;
1Kron 6,2). A gersonitdk koziil szamba vett férfiak szama 7500 (Szam 3,22). A torzs a szt.
hajléktol Ny-ra taborozott, Eljasaf volt a vezériik (3,23-24). A gersonitak teenddinek részletes
leirasat a 3,25-26; 4,21-28 (vo. 10,17) tartalmazza. Jozs 21,27-33; 1Kron 6,56-61: a
gersonita varosok: Golan, Astarot, Kisjon v. Kedes, Daberat, Jarmut v. Ramot.

Gesur: aram fejedelemség a Jordantol K-re — Bésan és a — Hermon kozott (MTorv 3,14;
Jozs 12,5). David kordban Talmai volt ~ kirdlya; az 6 lanya volt Maacha, David egyik
felesége, aki Absalomot sziilte (2Sam 3,3). Absalom, miutin Amnont megodlette, ~ba
menekiilt nagyapjédhoz, Talmaihoz és 3 évig ott maradt nala (13,27 kk.; 15,8).

gesuritak: torzs v. klan Kénaan D-i részén (Jozs 13,2). David rajtuk iitott és folkoncolta, ill.
kifosztotta dket (1Sam 27,8).

Gesztasz: — lator.

Getszemani (aram Gat semané ’olajprés’): teriilet az — Olajfik hegye labanal (Lk 22,39),
amely egy rajta allo olajprésrdl kaphatta a nevét. Itt keritette hatalmaba Jézust a halalfélelem,
¢s itt is fogtak el (Mk 14,32; Mt 26,36; — szenvedéstorténet). Jn 18,1 szerint kert volt; Jézus



valamelyik tanitvanyaé lehetett, mert Jézus gyakran folkereste (18,2). A mai zarandokhelyek
mind az ev.-oknak, mind a hagyomanynak megfelelnek, amelyek emlitenck egy 380-390
kozott épiilt templomot; ennek az Aetheria (400 k.) altal ecclesia elegansnak nevezett
templomnak a maradvanyai folé emelték a mai bazilikat.
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59. A Getszemani-kert és kornyéke

Gézer (héb. ’elzart teriilet’): varos Kanaanban. Termékeny teriileten fekiidt, az Egyiptomtol
E-ra vezetd karavanit mentén; bévizii forrdsai voltak. III. Tuthmoszisz elfoglalta és
megerdsitette. Az amarnai korszakban ¢és a Kr. e. 13. sz.-ban fliggetlen volt, késobb tjra
egyiptomi uralom ala kertilt. Jozs 10,33; 12,12: Izr. fiai legydzték ~ kiralyat. 16,3; 1Kron 7,28
szerint Efraimnak jutott 6rokrésziil; levita, ill. — papi varos volt (Jozs 21,21; 1Kron 6,52);
sokdig nem kertilt Izr. fiainak birtokéba (Jozs 16,10; Bir 1,29); G. E. Wright szerint a Kr. e.
12. sz.-ban filiszteus uralom alatt ¢ltek a zomben kanaani lakosok, s csak ugy lett Izr. fiaié,
hogy az egyik egyiptomi kirdly a 21. dinasztidbdl (talan II. Pszuszennész) atengedte
Salamonnak hozomanyképpen. Salamon megerdsitette (1Kir 9,15 kk.). Az orszag felosztasa
utan az E-i részhez keriilt (Jozs 16,1; 1Kron 7,28); Sisék farad (ur. Kr. e. 945-924) elfoglalta
¢s lerombolta. Ezt csak sokdra heverte ki; késébb — Seféla tobbi részével egyiitt beleolvadt
az asszir birodalomba. Kiralyi korsopecsétekbdl arra lehet kovetkeztetni, hogy Jozija idejében
atmenetileg Judea kezén volt. Hadaszati szempontbol fontos helyen fekiidt, ezért a
Makkabeusok koraban sokat kiizdottek érte. — Bakchidesz megerdsitette (1Mak 9,52), de
Simon elfoglalta (13,43; 14,7.34; 15,28.35). Maradvanyaira Tell Dzsezerben bukkantak ra. Az
asatdsok soran (1902-05, 1907-09) felszinre keriilt egy kanadni kultikus hely, a kirdlyi
nekropolisz, egy vizvezeték, kiilonféle szovegek (parasztkalendarium, — naptér; asszir
¢kirasos agyagtablak, cserépdarabokon 6si alfabetikus irds). Az un. Makkabeus-var eredetileg
salamoni kapuerdd lehetett. A hellén 1d6bdl egy olajprés keriilt felszinre. A 7 gor. és héb.
irasos hatarko (a 7. felszinre keriilésének ideje: 1964) a Kr. e. 100 k.-i. id6bdl még nincs
kell6en megfejtve. 1934: tobb barlanglakast is talaltak (trogloditak). Az 1965 utan folytatott
asatasok soran a bronzkori maradvanyokat (Kr. e. 1850—1700: torony alapzata a DNy-i kapu
alatt; Kr. e. 1650-1550: meredek bastyaudvar) és a salamoni er6dot vizsgaltak; kozben
Nebukadnezar pusztitasaira is fény deriilt.
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60. 111. Tiglat-Pilleszer Gézert ostromolja. Lathato az er6ditmény kettés fala tornyokkal
és parkanyokkal, egy ostromgép és egy nagy hordozhato pajzs, mogotte egy ijasz. Relief
Kalachbol

Gibbeton (héb. *boltozatos hely’): filiszteus varos. A foldosztaskor Dan drokrésze lett (Jozs
19,44); — papi varos volt (21,23). Izr. fiainak csak késébb sikeriilt birtokba venniiik, még —
Nadab, — Zimri és — Omri idején is hidba ostromoltak (1Kir 15,27; 16,15.17). Nem lehet
biztosan helyhez kotni.

Gibea (héb. *magaslat, domb’): gyakori helységnév. Minthogy a varosokat szivesen épitették
nehezen megkozelithetd helyekre, foltehetd, hogy féleg varosok nevéiil szolgalt. A ~ nevii
helységeket nehéz helyhez kotni; gyakran folcserélik az ugyanolyan értelmii — Gebaval.
Megkiilonboztethetd: 1. Benjamin varosa (Jozs 18,28), amely Jeruzsadlem és Rama kozé esett.
A birdk idején vsz. leromboltak (Bir 20,4; v6. Oz 9,9; 10,9). Saul gyakran tartézkodott ~ban
(1Sam 10,26; 11,4; 22,6), ezért egy ideig Saul ~janak nevezték (15,34; Iz 10,29). David
uralomra jutdsa utdn elvesztette jelentdségét; neve csak sokkal késobb a babiloniai és rom.
haboruk idején bukkant fel tjra. A mai Tell el-Ful-lal azonositjak. Az asatasok (1922, 1933,
1963) soran felszinre keriilt leletekbdl arra lehet kdvetkeztetni, hogy a Kr. e. 13-12. sz.-bol
szdrmazo6 varost a Kr. e. 1. évezred forduldjan vastag fal vette koriil, s egy kis vérat is
épitettek hozza (Saul?). A kései vaskorban erds varos lehetett. A Kr. e. 6. sz. elején elpusztult,
de aztan ujra benépesiilt. Kr. e. 500 k. ismét elnéptelenedett, s csak a Kr. e. 3. sz. vége felé
lakhattak wjra. Kr. e. 165-t6l népes hellén varos lehetett. Hogy ez a ~ azonos-e Isten
Gibeajaval, ahol Samuel jovendodlései szerint Saulnak talalkoznia kellett egy sereg prof.-val
(1Sam 10,5.10), s ahol egy filiszteus helytartdo (?) székelt (13,3), nem lehet biztosan
megallapitani. Lehet, hogy a mai Ramalldhban kell Isten Gibe4ajat keresni, amely szintén azt



jelenti, hogy ’Isten magaslata’. — 2. Juda ~ja (Jozs 15,57). Egy bizonyos Seva alapitotta
(1Krén 2,49). Ma vsz. ed-Dzseba — 3. Efraim ~ja (Jozs 24,33), masképp Pinchasz ~ja. Nem
lehet helyhez kotni.

Gibeon (héb. dombon fekvd helység’): varos, amely a foldosztiskor Benjamin &rokrésze
lett (Jozs 18,25); — papi varos volt (21,17). A varost eredetileg hivvitdk laktak (11,19);
amikor Izr. fiai elfoglaltak Kanaant, cselhez folyamodtak és szovetségre 1éptek veliik (9,3-15;
10,1). Jézsue tobb kéanaani kirdlytél megvédte oOket (10; 11,9). Buzgalmaban Saul
megkisérelte, hogy kiirtsa a varos lakoit; emiatt Davidnak kellett blinh6dnie (2Sam 21,1-14).
Ezutan nem szerepelt a varos Izr. tort-ében. Hogy a fogsag utan tjra benépesiilt (Neh 3,7;
7,25), nem egészen biztos, mert a parhuzamos helyen (Ezd 2,20) Gibbar all (emiatt A. van
den Born azonositja a 2 varost). 2Sam 2,12—17; Jer 41,12: ~ tava; ~ magaslatan allt Jahvénak
egy szentélye (2Sam 21,6; 1Kir 3,4 kk.; 9,2; 1Krén 16,39; 21,29; 2Kron 1,3). — ~ helyhez
kotésében eltérnek a nézetek; egész sor helység szdmba johet a Jeruzsalembdl Bételbe vezetd
ut mentén, ill. ettél Ny-ra, de egyik mellett sem sz6lnak dontd érvek. Mégis, mivel az ed-
Dzsibben folytatott asatasok (1956-t6l) soran a 3 m vastag és 959 m hosszl kései vaskori
varosfal alapjain kiviil 27 — korsdpecsét is felszinre keriilt, ezek alapjan ~ leginkabb ed-
Dzsibbel azonosithato (— Beerot).
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61. Gibeon kornyéke

Gichon, Gihon (héb. ’aradé, feltord, buzog6?’): 1. a paradicsombeli folyok egyike (Ter
2,13); ez ontozi Kus egész foldjét. Ha Kus itt Etiopiat jelenti, akkor a szerzé a Nilusra
gondolhatott; ezt a foltevést tobb régi szerz6 megerdsiti (Jer 2,18: LXX; Sir 24,27 stb.). — 2.
forrds — Jeruzsalem mellett, annak a dombnak a K-i 1abanal, amelyen a régi varos épiilt, a
Kidron volgyében, ahol Salamont folkenték kirallya (1Kir 1,33.38.45); mai neve: En Umm
ed-Deredzs *1épcsés forras’, a keresztények korében: En Sitti Marjam = Maria kutja. A judeai
kiralyok (és eldttiik mar a jebuzitdk is) mindent megtettek, hogy Jeruzsdlemnek ezt az
egyetlen forrasat megdvjak. Hiszkija alagutat épittetett (— Siloe) és igy létrejott egy felsd
(2Kron 32,30; vo. Iz 7,3; 2Kir 18,17 = 1z 36,3) és egy alsé ~-t6. Ugyanakkor a régi, nyitott
forrast eltorlaszoltak (2Kron 32,30).

Gilboa: Efraim hegyének EK-i nytlvanya, amely Jiszreel siksaganak D-i részét elvalasztja
Bet-Sean oblétdl. Itt gy6zott Gedeon (Bir 7,1-22), de vereséget is szenvedtek itt Izr. fiai a
filiszteusoktol; Saul és fiai is aldozatul estek (1Sam 31,1; 2Sam 21,12; 1Krén 10,1). A ~ nevet
mindmaig 6rzi egy falu Dzselbon; a vizvalasztoul szolgalé hegy neve arabul Dzsebel Fukua.



Ha J6zs 17,15-18 ~ra vonatkozik, akkor az 6sz-1 id6ében ~ hegyét erd6k boritottak.

Gilead, Galead (héb.): foldrajzi név. A Ter 31,45-53 a héb. galedbdl (= tantsagul rakott
kohalom) eredezteti (népetimoldgia). Eredetileg a hegyet is jelolhette a ~ név, amelyet a mai
foldrajzi nevekbdl kikovetkeztethetden abban a hajlatban kell keresniink, amely a Jabboktol
D-re esik (vo. 31). A Bir 10—-11 mar a Jabboktol D-re elteriilé vidékre vonatkoztatja a ~ nevet.
Miutan Manassze torzse a Jabboktol E-ra es részt is benépesitette (Jabes, Tirbi), ez is ~ lett.
A késObbi kv.-ekben annak a teriiletnek a neve, amelyet Ruben, Gad és Manassze torzsének
K-i fele lakott; még kés6bb a Jordantol K-re esé egész orszagrész ~ lett. — ~ hatalmas erdeirdl
volt ismert 6sidok ota (Jer 22,6); ezekben sok gydgynovényt (Ter 37,25; Jer 8,22; 46,11) és jo
legelot talaltak, kivalt a kisebb allatoknak (Szam 32,1; Mik 7,14; Jer 50,19; En 4,1; 6,5).
Eleinte nem tartottak sokra Izr. fiai ~ot, de kés6bb annal tobbre becsiilték. igy érthetd Amosz
prof. felhaborodasa a ~iak bantalmazasa miatt (Am 1,3.13), késébb pedig a kivanalom, hogy
~ a jobb idok bekodszontésével visszatérjen lzr. kozosségébe (Jer 50,19; Abd 19; Zsolt 60,9 =
108,9; Zak 10,10; Mik 7,14).

Gilgal (héb. kékor’, Jozs 5,9 kivételével mindig névelSvel): helynév. A vele jeldlt
helységeknek mind a szamat, mind a fekvését illetéen eltérnek a nézetek. — 1. Jozs lIzr. fiainak
taborhelyeként emliti; innen indultak el Palesztinat elfoglalni (v6. MTorv 11,30; Bir 2,1;
3,19). Mér akkor (kdnaédni eredet(i?) szt. helynek szamitott, amikor Izr. fiai bevonultak az
fgéret foldjére. Késobb Izr. fiai maguk is szt. helynek tekintették, Ggyhogy Samuel is mutatott
itt be aldozatot (1Sam 10,8; 13,7 kk., 12.14; 15,14.21; 2Sam 19,16). A prof.-k elitélték (Mik
6,5). Helyét eddig nem sikeriilt biztosan meghatarozni. — 2. A prof.-k — Bet-Aven, ill. —»
Bétel kozelében is elitélnek egy ~ nevil szt. helyet (Oz 4,15; vo. 9,15; 12,12; Am 4.4; 5,5).
Némelyek ezt az 1. pontban targyalt ~lal azonositjak. — 3. Illés tort.-ében szerepel (2Kir 2,1;
4,38). Ezt F. M. Abel a mai Dzsildzsiljaban keresi Efraim hegyén, féliton Jeruzsalem ¢&s
Szamaria kozott (vo. 1Sam 7,16), de van, aki ezt a ~t is az 1. pontban targyalt ~lal tartja
azonosnak. — 4. Bet-~ (Neh 12,29) helye teljesen meghatarozhatatlan.

gimnazium (gor. giimnosz ’ruhatlan’ szobol): eredetileg nyitott, késébb zart térség, ahol
sportpalydk (— palya), csarnokok és vizmedencék alltak a fiuk és férfiak rendelkezésére. A
gor. intézmeény a rém.-ak korében alig terjedt el. A jol megépitett ~ban az ifjusagnak kiilon
helyisége (ephebeion) volt, a ~ tobbi részét a felndttek hasznaltdk. Az atléta- és
gyakorldiskoldk allami feliigyelet alatt alltak, és csak engedéllyel miikodhettek. Bar a zsidok
ellene voltak e pogany intézménynek, Jazon fépap engedélyért folyamodott Sziria kirdlyahoz,
hogy Jeruzsalemben is épiilhessen, ill. miikodhessen ~ (1Mak 1,14; 2Mak 4,9-14). Minthogy
a sportot mezteleniil (izték, a hitiikben gyenge zsidok igyekeztek a — koriilmetélés nyomaitol
szabadulni (1Mak 1,15). — 1Tim 4,8: a test gyakorlasa kevés haszonnal jar, az istenféld élet
mindent megér.
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62. Egy gimnazium alaprajza. Eiszodosz = bejarat. Prodomosz = el6tér. Sztoa =
oszlopcsarnok, melyben esos idében folytak a gyakorlatok. Aiilé = birkdzoiskola. E =
Epheibeion = az ifjak teriilete. E' = Exedra = el6adoterem. Diodosz = atjaré a férfiak

csarnokaba. Paradromisz = futopalya. Xiisztosz = a dobogyakorlatok csarnoka.

Sztadion = versenypalya

girgasitak: azon népcsoportok egyike, amelyek az izr.-k el6tt Kanaant benépesitették (Ter
15,21; MToérv 7,1; Jozs 3,10; Neh 9.,8; Jud 5,16). A Jordantdl Ny-ra laktak; a Ter 10,16
Kénaantél szarmaztatja 6ket. A zsido hagyomany, amely a ~at a foniciaiak E-Afrikéba valo
benyomulasaval hozza 6sszefliggésbe, foltehetéen a Karthagoban ismételten eléforduld grgsi,
¢és girgasm névre épiil. Az ugariti szovegekben is szerepel a grgs név. Vsz. a hettitdk kozé
tartoztak, s Kanaanba is akkor keriiltek, amikor a hettitak bevandoroltak.

glossza: néhany szavas magyarazat a Szentiras nehezen érthet$ szavaihoz. A glosszator nem
kiegésziteni akarta a szoveget, hanem csak régi, hasznélaton kiviil keriilt szavakat cserélt ki,
v. helyesebb olvasatot javasolt. A ~t eredetileg a kézirat margojara irtak, s csak a
szovegmasolasok soran kertilt bele a szovegbe. A szdvegkritika nagyon kényes munkaja a ~k
felismerése és eltavolitasa az eredeti szovegbdl.

glosszolalia: az elragadtatis nyelve, a nyelv(ek) adoméanya. Korintusban (1Kor 12,10;
14,29), Cezéaredban és Efezusban (ApCsel 10,46; 19,6) ismerték. Nem idegen nyelven
beszélést jelentett (— piinkdsdi csoda), hanem semmilyen nyelvbdl ki nem mutathato
hangsoroknak elragadtatott allapotban valo hallgatasat; az elragadtatds nyelve csak azok
szdmara volt érthetd, akiknek erre kiilon adomanyuk volt (1Kor 14,10). A profétalas
adomanyatol eltéréen nem a k6zosség épiilésére, a hivok hitbeli ismereteinek gyarapitasara
szolgalt, hanem csak a Szentlélek jelenlétét tantsitotta. Ezért a profétalas folotte allt a ~nak; a
Lélek adoméanyainak értékrendjében a ~ allt az utols6 helyen. Pal figyelmeztetéseibdl (14,13—
19) arra kovetkeztethetiink, hogy megvolt a ~val valo visszaélés esélye, ill. veszélye.

gnozis: a keresztény-hellenista misztika vezéreszméje. Tort.-ileg 3 forméban jelentkezett: 1.



hermetizmus, mint irodalmi jelenség (1-4. sz.), amely még egyéb elemeket is felolelt; 2.
Valentinosz és Baszilidész keresztény gnoszticizmusa; 3. népies gnoszticizmus. Az els6 kettd
alexandriai eredett és filozofiai jelleget 61tott, a 3. elsOsorban Sziridban terjedt el (Simon
magus) és a — magia (ceremoniak, formulak, titkos nyelv) irdnydba mutatott. Kozos
jellemzoik: a) az ismeret kinyilatkoztatasbol (latomasok, megérzések, jovendolések,
profetizmus) ered; — b) az ismeret targya Isten, ill. az embernek v. a vilagnak Istenhez valo
viszonya; a mitosznak, kiilondsen a kozmogodnidnak az a szerepe, hogy athidalja a szakadékot
a filozofia és a vilag megkozelithetetlen Istene, ill. a jo és a rossz kozott; — €) Isten ismerete
megszabadit minden rossztdl, a halalt is beleértve, és halhatatlanna tesz. — Jollehet a rank
maradt toredékes irodalom keresztény idobdl szdrmazik, a vallastorténészek egyontetlien
valljak, hogy a ~ eszmevilaga sokkal korabbi. Kérdés, vajon hatott-e ezekre a bibliai
fogalmakra: Istent megismerni, ill. az Isten ismerete. E fogalmakat a LXX, amely
Alexandridban keletkezett, rendszerint a ginoszkein szdéval adja vissza, amely mindig
tevékenységet tételez fol: Izr. ugy ismeri meg Istenét, hogy észleli Istennek a tort.-be és a
természetbe vald beleavatkozasait, elismeri Istent és engedelmeskedik Istennek, tehat az Isten
ismerete szamdara gyakorlatilag egybeesik az Isten szolgalataval. Vagyis e téren a LXX
egészen hii az OSz eredeti szovegéhez, amely szerint a jada nem egyszeriien az értelem miive,
hanem az egész személy tette: valakirdl tudni akaras, valakivel valo térodés (— istenismeret).
— A bolcsességi kv.-ek még egy 6nalld ismeretet (— bolcsesség) is ismernek, amely Istennél
van és amelyet Istentdl lehet megkapni (Péld 8,12; Sir 24,26). Egy elvontabb ismeret olyan
dolgok irant is érdeklddik, mint a teremtés, tehat a csillagok jardsa, az ember titkos
gondolatai, a dolgok rejtett tulajdonsagai, Isten titkai; lehet, hogy ez a zsido ~ feleletiil alakult
ki azoknak a poganyoknak a filozofidjara és vallasara, akiknek tudatlansagat elvetették (Bolcs
14,22). — Az apokaliptika még kozelebb visz a ~hoz, kivalt népies valtozatahoz. Angyalok
Isten akarata ellenére tudomast szereznek sok, féleg asztronomiai jellegii titokrol; s ezek az
angyalok a gnoszticizmusban alsobb rendii istenségek szerepét kezdik betolteni (Hénoch kv.-
e). Ezenkiviil az apokaliptika megszemélyesit bizonyos eszméket (igazsag, bolcsesség stb.);
ezeket ugy tekinti, mint eldzetesen létezOket (praeexistens), ezaltal még hasonlobbakka
valnak a gnosztikus eénokhoz. Ugyanakkor az apokalipszisek pesszimizmusa sajatos modon
tiikrozi a ~ dualizmusat. Ezért figyelembe kell venni, hogy a korai kereszténység ismert egy
zsido-gnosztikus szohasznélatot; vsz., hogy erre vezethetd vissza az USz ,»gnoszticizmusa”.
Az USz-ben a szinoptikusok annyira palesztinai fogantatasuak, hogy nyoma sem talalhato
benntik a gnoszticizmusnak. A nem Paltol eredd levelek sem okoznak kiilondsebb nehézséget.
Val¢jadban tehat csak Pal leveleiben és a 4. ev.-ban meriilnek {6l magyarazatot kivand
kérdések. Liberalis korokben az a vélemény, hogy Palra erésen hatott a ~, s hogy Pél a
megtért poganyok vallasi igényeinek kielégitésére kibontakoztatott egy keresztény ~t. J.
Dupont nemcsak arra mutatott ra, hogy ez a nézet mennyire alaptalan, hanem arra is, hogy Pél
szOhasznalata a zsid6 hagyomanyt a legtisztdbb formaban tiikrozi, ill. adja tovébb.
Mindenekeldtt: a poganyok ellen irdnyuld gor. ginoszkein ’Istent nem ismerni’ ige (Rom
1,21.28; 1Kor 1,21) minden kétséget kizadréan hellenista zsid6 felfogds hatdsara vall (Bolcs
13-14). Osz-i eredetil az Istent ismerni/Isten altal ismertnek lenni (Gal 4,8 kk.; vo. 1Kor 8,13:
13,12b) kifejezés is; ezt nemcsak annak hangsulyozésa tanusitja, hogy az iidvozitésben Istené
a kezdeményezés — masutt ez gy szerepel, hogy Isten elébb ismerte az embert (Ro6m 8,28—
30; 11,2.33) —, hanem az ellentétekre épiil6é eldadasmod, ill. az ennek megfeleld analdgiak
miatt is megismerni-szabadulni = idvoziilni (1Kor 1,21); emberi igazsag-isteni igazsag (Rom
3,21-26), magamhoz ragadom-magahoz ragad (Fil 3,12); az 1Kor 13,12 kiilondsen is tanusitja
a zsido eredetet: itt a valakit ismerni/valakitol ismertnek lenni ellentétparhoz még egy mas
szembedllitas is jarul: Istent ezen a vilagon ismerni és Istent az eljovendd masik vilagban
ismerni — ez a — hellenizmustdl teljesen idegen, hiszen az a zsidosagtol eltéréen nem tett
kiilonbséget a két vilag kozott. Az ismeretbdl a latdsba vald atmenet szintén zsido



gondolkodasmédot tiikkréz (vo. Jn 14,7-9; 1Jn 3,6); ugyanakkor Istennek szinrdl szinre latasa
az OSz-nek ezen a vildgon lathatatlan Istenével all szemben (Kiv 23,20, 0sszevetve a Szam
12,6-8 versekkel). Tehat csak a tiikorben latni szarmaztathatdo a hellenista filozofiabol. A
karizmatikus gnoszisz mint Isten adomanya (1Kor 1,5; 8,7; 12,8; 13,8 stb.) els6 pillanatra
szoros kapcsolatot mutat a hellenizmus ~aval, de ha kozelebbrdl szemiigyre vessziik a két
felfogast, jelentds kiilonbséget fedeziink fel koztiik: a) Palnal a gnoszisz (12; 14) a Lélek
adomanyai (profétalas, a nyelvek értelmezése, tanitas stb.) kozott szerepel, amelyek minden
kétséget kizardan a zsido gondolatvilag sajatjai, és mivel Korintusban Pal gor. egyh.-a szoros
kapcsolatban allt a jeruzsalemi 6segyh.-zal egészen kézenfekvo is; — b) Palnal éppugy Isten
idvozitd terve (Rom 11,33; 1Kor 13,2; v6. 2,7-9: bdlcsesség) a targya és vsz. az frasnak is ez
az alapértelme (Gal 3,7 kk.; 4,21 kk), miként a zsido bolcsességi irodalomban, ill.
apokaliptikaban is; — c¢) Palnal a ~ nem vonja maga utan Isten 1atasat, mint a hellenizmusban,
hanem az életre iranyul: épiilésre szolgal (1Kor 12—14); az emberek szeretete nélkiil nem ér
semmit (13,8). Pal ismételten szembeszallt az irdstudok ~aval (Kol 2,23; vo. 2,3; 1Tim 6,20;
vo. 1,6 kk.); ezt a judaista ~t fejlesztette gyakorlati ~s& (1Kor). Minden arra mutat, hogy a
pasztoralis levelek egy gnosztikus eretnekséggel polemizalnak, amely még nem bontakozott
ki egészen, és ezért a ra vonatkozo utaldsok sem egészen vildgosak. Ennek az eretnekségnek a
képviseldi is a zsidosagbol valok voltak (1Tim 1,7; Tit 1,10.14). — Végiil: a megismerni, ill. az
ismeret/megismerés egész sor jellegzetes fogalommal egyiitt jelenik meg. Ezek koz¢ tartozik
az egymassal szembedllitott pneuma €s nousz, amelynek foltehetden a hellenista bolcselet a
forrdsa; a pneumatikus és a pszichikai viszont egyértelmiien a Ter 2,7-re utal (v6. 1Kor
15,45-47). Azt, hogy a kiilonféle asztroldgiai fogalmak mdgott milyen nézetek htizdédnak
meg, nem lehet megallapitani: teljesség (Ef 1,23; Kol 1,19; 2,9), korszakok (Kol 1,26), vilag
kormanyzéi (Ef 6,12), uralkodok (2,12). A vilag fejedelmei (1Kor 2,8) mindenesetre zsido
eredetli (— edn); a teljesség vitathatd (— Egyhaz). Végiil: ha e kifejezések a gnoszticizmus
kifejezéskészletébe tartoztak is, Palnal elvesztették mitologiai jellegiiket. — gy Palnal a
gnoészisz altaldban a. m. az igaz valldshoz tartozni, a monoteista és krisztoldgiai tanitdsnak
megfelelni. Az ismeret Isten kezdeményezésére sziiletik meg és az erkdlesi életre iranyul.
Mindez jellegzetesen zsidd6 vonds, de ugyanakkor a ,kinyilatkoztatidssal” kapcsolatban
apokaliptikus jellege is tagadhatatlan. — A 4. ev. mas kornyezetben és néhany évtizeddel
késobb keletkezett mint a szinoptikusok. Janos ev.-a is, a levelei is egyértelmii valaszt adnak a
gnosztikus eretnekségre. Nem lehetetlen, hogy szerzdjiik megkisérelte, hogy a gnosztikus
vilagnézetnek értelmet adjon: Isten megtestesiilt Igéjére vonatkoztatta és ezzel teljesen mas
iranyt szabott neki. Annyi bizonyos, hogy nala a — vilag (eon) sokkal gyakrabban szerepel,
mint az USz tbbi kv.-ében és a jelentése is mas, mint az OSz-ben, sét az USz t5bb mas
részében is ,,Ez a vilag” (10-szer) és Isten kibékithetetlen ellentétet alkot, s a tobbi ellentétpar
1s: vildgossag-sotétség, szellem-anyag, ¢let-halal, igazsdg-hazugsag/tévely stb. Ez mind
gnosztikus jellegli, Janos evangélista azonban hangstlyozza, hogy a vildg az Isten szava, az
Ige (= Jézus Krisztus) altal jott 1étre (Jn 1,3.10; vo. 17,24), és hogy Isten szereti a vilagot
(3,16; 1Jn 4,7 kk.) — ez csupa olyan allitas, amely a gnoszticizmustol teljesen idegen. Hogy a
4. ev. nem gnosztikus, az abban is megmutatkozik, hogy a hangsuly a testvéri szeretetre esik
benne, nem az ismeretre (a gnészisz fonév nem is fordul eld benne, az ige is csak elvétve, s
akkor is csupan a szinoptikusok egy logionjanak megvilagitasara: Jn 10,15; 14,7; 17,3). Jézust
ismerni Jn-ban a. m. Jézust kovetni, fOleg a szeretetben. Erre utal egy feldl az
ismeret/megismerés kifejezés, amely ilyen értelemben nem hellenistanak, hanem sokkal
inkabb zsidonak mindsiil, masfelél a kiindulépont, amely nem a K-i mitoloégidhoz
kapcsolodik, hanem a zsidé kinyilatkoztatasban gydkerezik, ill. Krisztus tanitasdban és az O
lidvosséget szerzd haldlaban és feltamadasaban.

Gog: Ros (ismeretlen), Mesek és Tubal (kisazsiai népcsoportok) kiralya (Ez 38,2 kk.; 39,1).
Az uralma ala tartozok altal lakott teriilet (Magog foldje) talan azonos Nagy Sandor



crer

iratokban (Hénoch kv.-e 56,4-8; Ezdras 4. kv.-e 13), valamint a kumrani forrasokban (1QM
11,16) is megjelenik. A Jel-ben ~ és Magog 2 kiraly, a vilag végén a gonosz lelkek felhivasara
harcba szallnak Isten népével, de azon a helyen, amelyet ,,héberiill Harmagedonnak hivnak”
(16,16), vereséget szenvednek. Az ,ezer esztendd” elteltével a satan félrevezeti Oket,
felvonulnak, de Isten tiizet bocsat le az égbdl, €s elpusztitja dket (20,7-10).

Gojim: Az OSz-ben 2 helyen szerepel ~ kiralya. — 1. — Tidal, aki szovetségeseivel

megtamadta az — Otvarost (Ter 14,19). — 2. ~ amorita kiralyat Jozsue Galileaban legydzte
(Jozs 12,23).

Golan (héb. ’sdvény, kerités’): varos Basanban. A foldosztaskor Manassze birtoka lett
(MTorv 4,43; Jozs 20,8; 21,27; 1Krén 6,56). Menedékvaros volt (MTorv 4,43; Jozs 20,8).
Rola kapta nevét a vidék (Gaulanitisz). Azt, hogy hol fekiidt, nem lehet biztosan
megallapitani; nevét a mai ed-Dzsolan 6rzi.

Golgota (az ev.-ok szerint Koponydk helye): Jézus keresztre feszitésének helye
Jeruzsalemben (Mt 27,33; Jn 19,17). G. Dalman az elnevezést a zsiddarab golgota "koponya’
szora vezeti vissza; a koponydra emlékeztetd, gdmbdlyded sziklat az arabok még ma is igy
nevezik: erras (’fej’). Annak a hiedelemnek, hogy itt temették el Adam koponyajat
(Origenész), v. hogy az elnevezés az itt kivégzettek koponyaira utal (Szt. Jeromos), nincs
alapja. — A ~ a varoson kiviil volt (Mt 27,32; 15,20; Zsid 13,12 kk.) egy kert kozelében (Jn
19,41). Ezekkel az adatokkal Osszhangban van a Szt.-sir-templom, melynek helye a 3.
varosfal megépitéséig (Kr. u. 43) kiviil esett a 2. varosfalon; maradvanyait foltartak. Korabeli
zsido sirok bizonyitjak, hogy a teriilet temetkezési hely volt. Kr. u. 136 utan Aelia Capitolina
foruma, ill. egy Aphrodité-templom keriilt a ~ folé. Nagy Konstantin feltaratta a helyet és
folébe emelte az Anasztaszisz-templomot.

Goljat, Goliat: filiszteus orids — Gatbol. A maszoréta szoveg szerint kb. 3 m, a LXX szerint
kb. 2 m magas volt. 1Sam 17,19,5; 21,10: David legydzte parviadalban; 2Sam 21,19: a
betlehemi Elchanan (= David?) 6lte meg (a szoveg bizonytalan).

Gomorra: varos Kanain D-i részén, amely a — népek tablajan is szerepel. Szodomaval,
Admaval, Ceboimmal és Codrral (Belaval) — Otvarost (Pentapoliszt) alkotott, amelyet
Abraham idejében Amrafel megtimadott a szovetségeseivel (Ter 14). Abban az idében Birsa
volt a varos kiralya. A 18 ~ pusztulasanak tort.-e.

gond: Az OSz-ben elsésorban a bélcsességi irodalomban szerepel: nyomasztja az embert
(Zsolt 13,3); okozhat ~ot a munka (Sir 38,29), a lany (42,9), a gazdagsag, a megélhetés (31,1
kk.) és minden, ami nyomasztéan hat az emberre, kiilondsen a halal napja (40,2; 41,1). A ~
oregit (30,24), az dlom pedig elizi a ~ot (31,1 kk.). Sokakat ,,megdl” a ~ (30,23), nem szabad
azért, hogy az ember hagyja magan eluralkodni (30,21 kk.). A ~ nem segit semmit, teljesen
folosleges (Zsolt 127,1 kk.). Az embernek Istenre kell biznia a ~jat (55,23), akinek ~ja van az
igazak életére (37,18; vo. 40,18); az igazaknak a Magassagbeli viseli ~jukat (Bolcs 5,15).
Isten kicsinek és nagynak egyarant ~jat viseli (6,7; 12,13). Az USz-ben Jézus arra inti
tanitvanyait, ne aggodalmaskodjanak, hiszen a mennyei Atya gondoskodik réluk (Mt 6,25-34;
Lk 12,22-31); csak egyre legyen ~juk, az Isten orszagara — minden mas (étel, ruhazat stb.)
miatti ~ csak a f6ldhoz lancolja az embert, teljesen folosleges (Mt 6,27), sot pogany dolog
(6,32). A ,,vilagi” ~ok elfojtjdk az emberben az Isten szavat (Mk 4,19; Mt 13,22; Lk 8,14).
Vigyazni kell, nehogy elnehezedjen az ember szive ,,az élet ~jaiban”, s késziiletleniil érje a
halal napja (21,34). Martdnak sok mindenre ~ja van, pedig csak egyre van sziikség, az
idvosségre (10,34). A tanitvanyoknak még a birdsag eldtt sem kell toprengeniiik (azaz:
aggodniuk), mert a Szentlélek ajkukra adja, amit mondaniuk kell (Mt 10,19 kk.; Mk 13,11; Lk



12,11 kk.). Pal szeretné, ha a korintusi hivek ,,mentek volnanak a ~tol” — ezért ajanlja nekik a
sziizességet (1Kor 7,32-34). Ugyanakkor Pal viseli ,,az 0sszes egyh.-nak rd nehezedé ~jat”
(2Kor 11,28), és Timoteus is vallalja a filippi egyh.-zal val6 torédést (Fil 2,20). Ugyanigy kell
a keresztényeknek (Krisztus teste tagjainak) is torddnilik egymassal (1Kor 12,25). Minthogy
,az Ur kozel van”, a keresztényeknek nem szabad semmi miatt aggodniuk inkabb terjesszék
kéréseiket halaadassal az Ur elé (Fil 4,6), forduljanak minden ~jukkal Istenhez (1Pét 5,7).

gondnok, kulcsar, intéz8, safar: Az OSz-ben 4altalaban udvarmester, udvarnagy (—
hivatalnokok; 1Kir 4,6; 16,9: 18,3; 2Kir 18,18.37; 19,2; 1z 36,3.22; 37,2; Eszt 1,8); de kivétel
Jozsef hazanak ~a Egyiptomban, aki nyilvanvaldéan nem azt a szerepet toltdtte be, mint az
udvarmester, udvarnagy (Ter 44,1). — Az USz-ben ’az a rabszolga, akit ura egész cselédsége
és haza élére allitott’. Igy taldlkozunk Lukacs ev.-aban egy ,.hii és okos kulcsar”-ral (Lk
12,42; v6. Mt 24,45), akit ,,ura szolgai folé rendelt”, hogy amig 6 tdvol van, ligyeljen a tobbi
szolgara és gondoskodjék roluk (,kiadja résziiket az élelembdl”). Lk 16,1-8: egy gazdag
ember intézdje ,,0kosan jart el”: mig volt ra ideje s modjaban allt, gondoskodott jovojérdl,
ezért ura megdicsérte. Rom 16,23: Erasztusz varosi tisztviseld volt, aki kezelte a varos
vagyonat. Gal 4,2: a kiskori gyamok és gondviseldk feliigyelete alatt all, akik nemcsak
ellatjak és nevelik, hanem nyilvanvaldéan 6rokségét is kezelik, mig nagykorti nem lesz. 1Kor
4,1 kk.: atvitt értelemben Pal és az ap.-ok ,Isten titkainak gondnokai”; ismerik az ev.
igazsagait (vo. Mt 13,11) és hiiségesen tovabb kell Oket adniuk. E szohasznalathoz
kapcsolodik Tit 1,7: az eldljarénak (= plispoknek), aki Isten javaival ,,gazdalkodik”,
feddhetetlennek kell lennie. 1Pét 4,10: minden kereszténynek kotelessége, hogy ,,az Isten
sokféle kegyelmének jo letéteményese” legyen, vagyis a kapott kegyelmi ajandékokat a
kozosség javara kell gylimolcsoztetnie.

gondolatritmus: — héber koltészet.

gondviselés: 1. Az OSz-ben. Bar a héb.-ben nem volt sz6 a ~ fogalméanak jelolésére (Job
10,12: itt a pekuddah a. m. ’oltalom’; Bolcs 14,3; 17,2: e helyeken a gor. pronoia szerepel az
eredetiben), a ~ben val6 hit kimutathat6. A) Jahve nemcsak megteremtette az eget és a foldet
(Ter 1), hanem mindent iranyit is a természetben, amely ala van rendelve torv.-einek (Ter
8,22; Job 38,33; Zsolt 148,6; Jer 5,22-24; 31,35 kk.) és gondot visel teremtményeire (Job 38;
Zsolt 104). Es6t ad az embernek (Ter 27,28; Zsolt 65,7—14; Jer 5,24) v. visszatartja az esOt
(1Kir 17,1; Am 4,7). Eletet (Job 10,12; 12,10; 33,4; 34,14; Zsolt 104,29 kk.; 1z 42,5; 57,16
stb.) és termékenységet (Ter 1,22.28) ad embernek és allatnak, O alkotja az embert az
anyaméhben (Job 10,8-11; Zsolt 22,10; 139,13-16). Arra, amit Jahve a vilagban végbevisz,
gyakran a bara, a. m. ’alkot’ utal (Kiv 34,10; Szam 16,30; 1z 45,7; 48,7; 54,16), tgyhogy a
teremtés folytatdsanak tekinthetd. — B) Isten ~ét Izr. fiai mindenekel6tt a tort.-ben ismerték
fel, elsdsorban Izr. tort.-ében: Jahve alkotta a népet (Zsolt 95,6; 1z 43,1.15) és kivalasztotta a
tobbi nép koziil (Am 3,2). Az Egyiptombol valé kivonuldst, a pusztaban Izr. vezetését,
Kénaannak, az 8satyaknak igért orszagnak elfoglalasat (Ter 15,7; 17,8), a Sinai-hegyen kotott
szovetséget Izr. fiai nemegyszer Isten roluk valdo gondoskodasa, ~e jeleiként értelmezték (pl.
Jozs 24; Neh 9; Zsolt 78; 105; 106; Jud 5). A prof.-k azt tanitottdk, hogy Jahve nemcsak Izr.
fiainak, hanem az idegen népeknek is gondjat viseli (Am 9,7) és felhasznalja ket tervei
megvalositasara (Iz 7,18; 10,5-14; 41,25; 43,14; Jer 25,9; 27,6; Ez 26,7 stb.), esetleg akaratuk
ellenére is (Iz 29,15 kk.; 10,13 kk.); az idegen népeknek is megvan a szerepiik Isten orszaga
épitésében (2,2-4; 10,12; 14,26; 18,7). Daniel (Déan 2,31-45; 7; 8) és a zsido apokaliptikusok
a vilag korszakokra (— edn) oszlasanak az dkori K-en elterjedt tanat 6sszhangba hoztak Izr.
fiainak a ~be vetett hitével: az aranykor helyébe, amely a korszakokra oszl6 vildg utolsod
szakaszat képviselte, az Isten orszagat iktattdk. A deuteronomikus tort.-iras Izr. egész tort.-ét a
~ben vald hit fényénél szemléli; Isten népét jutalmazza v. biinteti a tort.-i eseményekben,
folyamatokban, attol fiiggben, hogy megtartja-e v. megszegi-e a vele kotott szovetséget és az



chhez kapcsolodo torv.-eket (MTorv 4,8; Bir 2,11-15; 3,7 kk., 12; 4,1 stb.; 1Sam 4-7; 1Kir
13,33 kk.; 14,22-24; 15,14 sth.). — C) Az 0OSz szerzéi elsésorban azt allitottak Izr. fiai elé,
amit Jahve a nép egészéért tett; ugyanakkor azonban azt sem tévesztették szem eldl, amit népe
tagjainak életében egyenként végbevitt gondoskodasaban (pl. Ter 16,20: Abraham; 24: Izsak;
37; 39-50: Jozsef). De ez a szemlélet csak a prof.-k hatdsara teljesedett ki (pl. 1Mak 3,60;
Zsolt 37,23; Péld 16,9; 20,24; Sir 10,5; 16,17; 33,13; 50,22; Bolcs 6,7; 12,2). — D) Arra, hogy
a vilagban megtapasztalhato rosszat hogyan kell a ~sel osszeegyeztetni, az OSz-ben tobbféle
magyarazat taldlhaté. A dualisztikus v. monisztikus jellegli magyardzatot Izr. fiai
monoteizmusukban mindig elutasitottak; Jahve a végsé oka mindennek, még a rossznak is (Iz
45,7, Am 3.6). — 1. A fizikai értelemben vett rosszra a legrégibb és legelterjedtebb
magyarazatok azok, amelyek szerint a rossz a blin megérdemelt biintetése (pl. Zsolt 1,4 kk.;
112,10; 2Mak 7,18; Job baratainak beszédei; Sir 5,1-15; 10,12-17; 39,28-31). Egy maésik
magyarazat szerint a rossz (pl. — szenvedés v. szerencsétlenség) nevel (Job 34,31 kk.; 36,8—
21) v. a tisztulast mozditja elé (2Mak 6,16; 7,32 kk.; Job 33,15-30; Bolcs 3,5; 11,9 kk.;
12,13-27). Egy harmadik felfogasban a jovd fogja a kérdést megoldani; az — Ur napja és a
messiasi 1d6 bekodszontésével véget érnek Izr. megprobaltatasai (Salamon Zsolt 17; Hénoch
91,12); a feltdamadassal az igazak részesednek az iidvosség javaibol (Dan 12,2 kk.); a talvilagi
jutalom lesz a karpdtlas azért, amit a f6ldon el kellett szenvednitik (2Mak 7,9.14.23-29; Bdolcs
3,1-9; 5,15 kk.). — megfizetés. — 2. Az erkolcsi rosszat Izr. fiai kovetkezetesen
Osszeegyeztethetetlennek tartottak Isten szentségével; az ember szabad akaratara vezethetd
vissza; ezt az egész 0Sz hangsulyozza (MTorv 11,26-28; 30,15-20; Jer 21,8; Sir 15,15-17).
Sir 15,1120 ezt a hitet egyértelmiien megfogalmazza: ,,Ne mondd: a biiném az Urtol
szarmazik, mert 6 nem hoz létre semmit, amit gyulol... Mododban all, hogy megtartsd a
parancsokat.” Ugyanakkor azt is kiemelik az OSz szerzéi, hogy Jahve ura az ember
akaratanak (Jer 18,6). ,,A kiraly szive vizfolyas az Ur kezében, ahova akarja, oda iranyitja”
(Péld 21,1; vo. Zsolt 33,15; Zak 12,1). Arra, hogy miként van az, hogy ugyanakkor nem
szlinik meg az ember szabadsaga ¢€s felelossége, nem kapunk magyarazatot. De Jahve még az
ember biinét is jora fordithatja (Ter 50,20; vo. 45,5). Hogy azokat a kifejezéseket, amelyek
Jahvét blin okaként allitjak elénk (2Sam 24,1; vo6. 1Sam 26,19; 1Kron 21,15 1z 6,9 kk.)
helyesen értelmezziik, 2 dolgot nem szabad szem eldl téveszteniink: a) a bibliai szerzoket alig
v. egyaltalan nem foglalkoztatta a masodlagos ok kérdése; rendszerint a teljes okozatsort
Istenre, mint végsd okra vezették vissza, akkor is, ha az emberi akaratnak része volt az
okozatok létrejottében; b) a Biblidban a szerzOk nem tettek kiilonbséget akozott, amit Jahve
végbevitt v. megengedett és akozott, amit elrendelt v. parancsolt. — II. Az USz-ben Jézus
jobban kiemelte, hogy Isten mint Atya kivétel nélkiil minden emberre gondot visel (Mt 5,45;
Lk 6,35), és hatarozottabban inti tanitvanyait a ~re hagyatkozésra, az Isten iranti bizalomra
(Mt 6,25-34; 10,29-31). Arra tanitotta Oket, hogy azon az uton kell jarniuk, amelyen 6 jart
(10,24.38 kk.; 16,24 kk.), és igy kinyilatkoztatta nekik a szenvedés értelmét és helyét Isten
~¢ben (v0. Lk 24,26.46). Minthogy a Jézus altal hirdetett és felajanlott tidvosség Isten
{idvozité terveinek a megvalosulasat jelenti, a ~ gondolata az USz-ben 1j tartalmat kap: Isten
szeretetének és 1idvozitd akaratanak allandd kinyilatkoztatdsa, ill. megnyilvanulasa. Ezen
alapszik a keresztény remény, hogy ,.akik Istent szeretik, azoknak minden javukra valik”
(Rom 8,28) ¢és a Pal hangsulyozta bizonyossag, hogy nincs foldi hatalom, amely
elvalaszthatna Krisztus szeretetérdl (8,35).

goNnosz: — rossz, — Satan.
gonosz szellemek: — démon.

Gorgiasz: IV. Antiokhosz Epiphdnész seregének vezére, Idumea helytartdja. Makkabeus
Judas legy6zte Emmausznal (1Mak 3,38; 4,1.16-22) és Idumeédban (2Mak 12,32-37).



Gosan: —» Gozan.

Gosen: 5ldrajzi név. — 1. ~ foldje Egyiptomnak az a része, ahol Izr. fiai éltek (Ter 45,10;
46,28.29; 47,2.4.6.27; 50,8; Kiv 8,18; 9,26); legeltetésre alkalmas, termékeny teriilet volt (Ter
47,6a-b). A Nilus deltajatol K-re teriilhetett el, mégpedig v. EK-re, Tanisz-Peluzium vidékén,
v. D felé a Vadi-Tumelatban, a Timszah-tot6l Ny-ra. Az egyiptomi szdvegekbdl eddig nincs
ra adat. Jud 1,10: ~ egész foldje vsz. a Nilus egész K-i deltdjat jelenti, le Etiopia hataraig. — 2.
Kénaani varos Juda foldjén (Jozs 10,41; 11,16; 15,51).

Gozan, Gosan: Mezopotamia E-i részén a Habor felsd folyasanal elteriilé vidék; az asszirok
ide telepitették Izr. elhurcolt fiainak egy részét (2Kir 17,6; 18,11; 19,12; Iz 37,12). 1Kron
5,26: ~ folyo, vsz. félreértésbol. Az akkad ékirasos forrasokban szerepel egy Guzana nevil
varos, amelyet a Habor felsé folyasanal fekvo Tell-Halaffal lehet azonositani. E varos
legrégibb, vsz. a Kr. e. 5. sz.-ba visszanyul6 rétege, ill. a beldle felszinre keriilt szines
agyagedények alapjan kiilon Tell-Halaf-i miiveltségrol lehet beszélni.

godolye, kecskegida: A fiatal him kecske (— bak) kedves ajandék (Bir 15,1) és izletes eledel
(pl. Ter 27,9.16; 1Sam 16,20; Lk 15,29). Az ismételt tilalom, ti. hogy ,,a godolyét ne f6zd
meg anyja tejében” (Kiv 23,19; 34,26; MTorv 14,21) a kdnadniaknak egy babonds szokasa
ellen szolt, amelyre az ugariti szovegekbdl deriilt fény (R. de Vaux).

g0g, kevélység, felfuvalkodottsag, dolyf: A héb. megfeleldk alapjelentése a Biblidban a
’magasan lenni’; elsGsorban mégis erkolesi fogalom a ~. Job 38,11: az Ur a tengernek
mondja: ,,Ezen a helyen torjon meg hullamaid gdgje.” A ~0s embernek a héb. kifejezés
szerint “fenn van’ a szive (Zsolt 131,1), a lelke (v6. Péld 16,18), a szeme (Zsolt 101,5). A ~ a
gazdagsag (Ez 28,5), a hatalom (7,24), az Istentdl elpartolas (Sir 10,12) velejaroja, ill.
kovetkezménye. A ~ a bukas eldtt jar, annak az elézménye, el6hirndke (Péld 16,18). A ~
maga a bin (Iz 13,11; 1Jn 2,16), igy 0sszeegyeztethetetlen az istenfélelemmel (P¢ld 8,13; Jn
5,44).

Gorogorszag, Hellisz: orszagnév, amely az USz-ben minddssze egyszer fordul el6
(ApCsel 20,2). Egyébként az ApCsel-ben is, Pal ap. leveleiben is mindig — Ach4ja szerepel.
P4l tehat a hivatalos elnevezéssel €lt: ~nak mint rom. tartomanynak Achdja volt a neve. A
miikénei idében a gor.-0k is szivesen nevezték magukat achdjaiaknak, de a Kr. e. 8. sz.-t6] a
hellének elnevezés valt altalanossa. A Hellasz név eredetileg csak Tesszélia D-i részén, egy
vidékre vonatkozott, de kés6bb az egész orszagra kiterjedt. ->még Javan.

gorogok: — hellének, — Javan fiai.

granatalma (héb. rimmon): Az OSz-ben Palesztina egyik legkivalobb terményeként
szerepel (Szam 13,23; MTorv 8,8; 1Sam 14,2; Jo 1,12). Az olykor fava terebélyesedd
cserjének pompas illatu piros viraga és zold lombja van (En 6,11; 7,13); olykor egész kerteket
alkot (4,13). Gylmdlcse a 4,3: a kedves szépségének leirasahoz hasonlatul szolgél. A sok
magot tartalmazd gylimoles taldn a termékenységet szimbolizélta; annyi bizonyos, hogy a
vallasos ornamentikaban kedvelt motivumul szolgalt; a fOpap 06ltozékének szegélyét (Kiv
28,33) és Salamon templomaban a bronzoszlopok oszlopfdit is ~k diszitették (1Kir 7,18 kk.;
2Kir 25,27). A ~bél egyfajta bort (En 8,2), valamint becses festéket (— festés) készitettek; ez
utdbbi azonban nem mutathat6 ki a Bibliabol.

gunydal: — ének.

gyanta: kiilonféle fakbol és cserjékbdl kiszivargd v. mesterségesen, bevagasokkal kifolyatott
nedvek Osszefoglalé neve, amely nedvek a levegén megszilardulnak. Illatdldozat céljara
hasznaltak, ill. kenetnek dolgoztak fel. A kiilonféle elnevezések keverednek a Biblidban, igy
pontos megkiilonboztetésiikk igen nehéz volna. Ugyanez all a LXX és a tobbi forditas



szohasznalatara is. A héb. OSz-ben a kiovetkezd elnevezésekkel talalkozunk. 1. Nekot (pl. Ter
37,25; 43,11); igen vsz., hogy ezen a feketéssziirke — ladanumot kell érteni, amelyet a
Pistaceae egyik fajabol nyertek. — 2. Lebonah, vagyis — tomjén: sargasfehértdl vordses
szinliig kiilonféle szinti. — 3. Mor v. deror, azaz — mirha: sargasvords v. barna szinii, a
Commipherae egyik fajtajabol. — 4. Helbenah (Kiv 30,34; Sir 24,15), vagyis — galbanum:
sargasvoros v. zoldesbarna szinii, kiilonféle Ferula-fajtakbol. — 5. Bosem, azaz — balzsam,
amelyet kiilonféle balzsamfakbol és -cserjékbdl nyertek, elsdsorban a Balsamodendron
apobalsamumbol. — 6. Nerde (En 1,12; Mk 14,3), azaz — nardusz, amely a Nardostachys
jatamansis olajat tartalmazza. — 7. Szori, vsz. a storaxbol, szlirke ~ a Styrax officinalisbdl;
masok szerint masztix, vagyis halvanysarga ~ a masztixfabol (Pistacia mutica), ill. a
masztixterebintbdl (Pistacia lentiscus). — 8. Nataf (Kiv 30,34), vsz. masztix, masok szerint
storax. — 9. Lot, vsz. a Pistacia mutica ~ja. — 10. Bedolan (Ter 2,12; Szam 11,7), azaz —
bdellium: a Commiphera mukul sargas ~ja. — 11. Zak 4,12: a zahab vsz. az emlitett ~ fajtak
egyikére vonatkozik. Sok helyen, ahol a forditdsokban arany szerepel (pl. az illatdldozat arany
oltara), foltehetd, hogy inkabb erre a ~ra kell gondolni. Nem lehetetlen, hogy a napkeleti
bolesek aranyan (Mt 2,11) szintén ezt a ~t kell érteni (G. Ryckmans).

gyapju: A birka elsé gyapja a — birkanyiras utan a papot illette meg (MTorv 18,4); a tdbbit
megfontak, megszotték. A — papi 6ltdzek kivételével, amelynek vaszonbdl kellett késziilnie
(Kiv 28,39.42; Ez 44,18), ruhat készitettek a ~bol. A ~ természetes szine fehér (Iz 1,18; Jel
1,14), de festették is a ~t, pl. biborsziniire (Péld 31,22). MTorv 22,11: tilos volt ~bdl és lenbol
vegyesen szOni. — Szardesz.

gyasz: Ha halaleset fordult eld (Ter 37,29 kk.; Mt 9,15; 1Tesz 4,13), v. valami nagy baj
szakadt az egyes emberre (JOb 1,20; 2,11), ill. az egész népre (Jo 1,8 kk.; Jer 6,26), esetleg a
blineiket bantak (Ezd 9,3 kk.; 1Kor 5,2), K-en ez sose maradt (s6t Sir 38,16 kk. szerint nem is
maradhatott) pusztan belsd érzés, hanem kiilséleg is meg kellett nyilvanulnia. Azok a szt.-
irok, akik az itéletre akartak figyelmeztetni, ~t hirdettek (Am 5,16 kk.; Lk 6,25; Jak 4,9; Jel
18); akik viszont az tidvOsséget hirdették, — vigasztalast igértek a gydszoloknak (Iz 61,2 kk.;
Mt 5,4; Jn 16,20 kk.). — Sirason és jajgatason kiviil Izr. fiai ugy nyilvanitottak ki ~ukat, hogy
megszaggattak ruhaikat (Ter 37,29.34; OSz passim; Mt 26,65), levetették (szokésos)
oltozekiiket (Ez 26,16; Jon 3,6), leoldottdk a kend6t v. a turbant amivel koriilcsavartak a
fejiiket (Lev 21,10; Ez 24,17.23), hogy a hajuk szabadon maradt (Lev 10,6; 13,45; 21,10),
levetették sarujukat (2Sam 15,30; Ez 24,17.23) és ~ruhaba, zsédkba oltoztek (Ter 37,34; 0Sz
passim; Mt 11,21; Jel 11,3; — O0ltozet); nem mostak ki a ruhajukat (2Sam 19,25),
elhanyagoltak egész kiilsejliket: nem mostdk meg a labukat (19,25), nem kenték be olajjal a
testliket (14,2; Dan 10,3), nem gondoztak a szakallukat (2Sdm 19,25); nem ettek v. nem ittak
(1Sam 31,13; 2Sam 1,12; 3,35; 12,16; Neh 9,1; Jud 8,6; Eszt 4,3; 1Mak 3,47, Dan 9,3; Jo
1,14; 2,15), de legalabbis jobb ételt v. italt nem vettek magukhoz (Dan 10,3); port v. hamut
hintettek a fejiikre (Jozs 7,6; 0Sz passim; Mt 11,21; Jel 18,19); befodték a fejiiket (2Sam
15,30; 19,43; Eszt 6,12; Jer 14,3 kk.); eltakartak a szajukat és a szakallukat (Lev 13,45; Ez
24,17.23; Mik 3,7). Kifejez6 mozdulatokkal is jelezték ~ukat: a melliiket verték v. litogették a
csipdjiket (Iz 32,12; Jer 31,19), kitéptek egy-egy szélat a hajukbdl v. a szakallukbol (Ezd
9,3), esetleg le is nyirtdk a hajukat, szakallukat (Job 1,20; Iz 22,12; Jer 7,19; 16,6; 41,5; Am
8,10; Mik 1,16) és bevagdostadk magukat (Jer 16,6; 41,5; 47,5). Ezeket a szokésokat
zOomiikben a kornyez6 népek is ismerték. — A ~ rendszerint egy hétig tartott (Ter 50,10; 1Sam
31,13; 1Kr6n 10,12; Jud 16,29; Sir 2,10), de olykor, ha nagyon tekintélyes személy halt meg,
30 napig is eltarthatott (Szam 20,30: Aron; MTorv 34,18: Mozes). Jakob halalakor a 70
napbol (Ter 50,3) 40 a bebalzsamozasra esett, maga a ~ tehat 30 napos volt. — bojt, —>
halottkultusz, — halottsiratas.



gyaszdal: — siratoének.
Gyehenna: — Gehenna.

gyémant: Rendszerint ~nak forditjdk a héb. samirt, amelynek keménysége a prof.-knak
hasonlatul kinalkozott (Jer 17,1: hegyes ~, iréeszkozként; Ez 3,9: homlok; Zak 7,12: sziv). —>
dragakovek.

gyengeség: Az OSz-ben a ~ nem annyira erkélcsi ~ v. biin, inkabb a biin kovetkezménye,
biintetés (Zsolt 31,11). — A gyenge Isten és a torv. védelme alatt allt (Ez 34,2-22; — arvak, —
O0zvegy, — szegénység), ezért bizhatott Isten segitségében (Zsolt 6,3; 31,10 kk.; 71,9 kk.;
109,24 kk.). Isten erét ad a gyengének (1Sam 2.4; Jud 9,11; 16,11). — Az USz-ben az egész
ember (1Pét 3,7), ill. — a 1¢élek/szellem ellentéteként — a test gyenge (Mt 26,41; Rom 6,19). De
Isten épp az emberi ~ben akarta lidvozité erejét kinyilvanitani (2Kor 12,9), s a gyengét
valasztotta ki, hogy megszégyenitse az erdseket (1Kor 1,27 kk.). Krisztus mint ember magara
vette a ~et, hogy minket megmentsen (2Kor 13.,4; Zsid 5,2) és megmutassa: ami Istenben
~nek latszik, az minden emberi erdt feliilmul (1Kor 1,25). Az ember is dicsekedhet ~ével,
mert igy mutatkozik meg Isten kegyelmének ereje (2Kor 11,30; 12,5-10; 13,9). — Olykor a ~
erkodlcsi vonatkozdsban rosszalld értelmil: gyenge, aki hitében meginog, aki alaptalanul
megbotrankozik, s egyaltalan: botlik, vétkezik (Rom 5,6; 14,1; 1Kor 8.7-13; Zsid 4,15; 7,28).
A torv. azért erdtlen, mert nem képes az tidvosséget megadni (Rom 8,3; Zsid 7,18 kk.).

gyermek: A szavak, amelyek a kiilonféle kori ~ek megnevezésére szolgaltak, arra
mutatnak, hogy a ~eket szerették Izr.-ben. Ez nem egyszerlien emberi érzésre vezethetd
vissza, s nem is az a K-en altalanos felfogas az alapja, amely szerint a hazassag a ~ek
szamatol fiiggden tekinthetd jonak (v6. Ter 24,60); hanem a vallasi meggydzddés. A
Biblidban a ~ a hazassag Istentdl akart természetes gytimolcse (1,27 kk.). Ezen tilmenden: az
utodok sokasdga a szovetség egyik igérete Abraham, Izsak és Jakob (12,2; 22,17; 26,24;
28,14), majd Izr. fiai szamara (Kiv 23,26; Lev 26,9; MTorv 28,4). Az egészséges ¢€s boldog
hazassag nem képzelhetd el sok ~ nélkiil; a ~ Isten ajandéka (Ter 33,5; vo. 4,1; 16,3 kk.;
30,2-6); ezt az olyan nevek is tanusitjak, amint Natan, Natanael, Jonatan. A ~ egyszersmind
jutalom is (Zsolt 127,3-5; 128,1-3). — A terméketlenség és a gyermektelenség nagy
szerencsétlenség, nagy szégyen (Ter 30,1; 1Sam 1,5; Iz 4,1; Lk 1,25), Isten blintetése (Iz 47,9;
Jer 18,21; Oz 9,12). A hézassagtorésnek egyik biintetése a gyermektelenség (Lev 20,21). A
bolcsességi irodalomban a termékeny asszony 6nmagaban nem jelent aldast; ha a ~ek rosszak,
akkor a sok ~ inkabb atok (Bolcs 3,10-19; Sir 16,1-3). Féleg fiukat kivantak, mert a fiuk
biztositottak a csaldd és a nemzetség fonnmaradasat (1Sam 4,20; 2Sam 18,18; Rut 4,13-15;
Zsolt 127,3). A fiuk szamaval egyiitt ndtt az asszony becsiilete (1Sam 1,1 kk.) és az apa
tekintélye a torzson, ill. a nemzetségen beliil (Zsolt 128,4 kk.). A fitk koziil az — elsésziilott
kiilonleges helyet foglalt el. — Az USz-ben Jézus a ~eket (akiknek &rangyaluk van)
artatlansaguk és egyszeriiségiik miatt példaképiil allitotta a tanitvanyok elé (Mt 18,2—6.10;
19,13-15; vo6. 1Kor 14,20; 1Pét 2,1 kk.). — 4aldozat, — csaldd, — hdazassig, —
istengyermekség, — keresztség, — drokbefogadas, — sziiletés, — sziilok.

gyermekaldozat: — aldozat, - Moloch.
gyermekkeresztelés: — keresztség 5.

gyermekségtorténet: Mk-tol és Jn-tol eltérden, ahol Jézus miikodésének leirdsa a
Jorddnban vald megkeresztelkedésével kezdddik, Mt (1,18-2,23) és Lk (1,5-2,52) Jézus
sziiletésének €és gyermekkoranak tort.-ét is magaban foglalja, néhany eldzetes eseménnyel
egyiitt. Ez az Gn. ~. Részletezve: Maria Jozsef hazaba vitele és Jézus sziiletése (Mt 1,18-25);
a napkelett bolcsek latogatisa (2,1-12); menekiilés Egyiptomba; a betlehemi
gyermekgyilkossag; A szt.-csaldd hazatérése (2,13-23); Kereszteld Janos sziiletésének



hirtiladasa (Lk 1,5-25); Jézus sziiletésének hirtiladasa (1,26—38); Maria latogatasa Erzsébetnél
(1,39-56); Keresztel6 Janos sziiletése (1,57-80); Jézus sziiletése (2,1-20); Jézus
koriilmetélése és bemutatasa a Templomban (2,21-40); a 12 éves Jézus Jeruzsalemben (2,41—
52). — Lk csupa olyan dolgot tartalmaz Jézus gyermekkorardl, ami Mt-ban nem talalhaté meg,
kiegészitve Kereszteld Janos gyermekkorara vonatkozo részletekkel. Mt-ban a ~be sulyos
gondok vegyiilnek (Jozsef toprengése Maria allapota miatt: 1,18-20; Herddes ellenségessége
az Ujsziilott Messiassal szemben: 2,3—8.13.20; menekiilés Egyiptomba, gyermekgyilkossag:
2,13-16), Lk-ban a kép a komoly mozzanatok (Zakarids némasaga: 1,20.22; Jézus
sziiletésének szegényes koriilményei: 2,7; Simeon jovenddlése: 2,34 kk.; Maria és Jozsef
gondja Jézus elveszése miatt: 2,44-48) ellenére is derlis. Mindkét ~ beleillik az Ev.-ba: Mt-
ban — LKk-tol eltér6en — gyakoriak az utalasok az Osz-i igéretek teljesedésére, miként az Ev.
egészében, a ~ben is (Mt 1,23; 2,6.15.18.23), és Jozsef all elétérben (Lk-ban Maria), Jézus
torvényes apja (ez ebben a zsidokeresztény Ev.-ban 0Osszhangban all az apa kilétét
elsérendiien fontosnak tartd zsido felfogassal). Lk-ban, mint az egész 3. Ev.-ban a ~ben is
nagyobb szerep jut a néknek: Maria kapja a megbizast, hogy a sziiletend6 Megvaltonak a
Jézus nevet adjak (1,31), nem Jozsef, mint Mt-ban (1,21); Maria és Erzsébet talalkozasa;
Erzsébet szerepe Kereszteld Janos elnevezésében (Lk 1,60); Anna prof.-asszony (2,36-38).
Aztdn — ismét az egész ev.-ra jellemzd moédon — Jézus mindjart a ~ben a szegények
Megvaltojaként jelenik meg (v6. 1,53): istalloban sziiletik, szegényes koriilmények kozott
(2,7); eloszor egyszerli pasztorok kapnak hirt a megsziiletésérdl (2,8—17). Lukacs ~ét, miként
egész ev.-at egyszerl, szemléletes eldadasmod ¢€s végtelen bdj jellemzi (pl. a Jézus
szliletésérdl szolo részt). Lukacsnal a ~ — jol atgondolt tervnek megfeleléen — 7 részre oszlik:
a 2 gyermek sziiletésének hiriiladasa, a 2 asszony taladlkozésa, a 2 gyermek sziiletése, végiil az
egyeb csodalatos események a gyermek Jézussal kapcsolatban. A Gyermek kilétét angyal
(1,31-33.35; 2,9-12,13 kk.; Mt 1,20 kk.), a Szentlélek (Lk 1,41-43; 2,30-32; 2,25 kk.; 2,34
kk.), végiil maga a Gyermek (2,49) adja tudtul. — A ~nek természetesen nem a szinoptikus
hagyomdany a forrasa, mint az 1. és 3. ev. tobbi részének; a ~ vonatkozdsdban Mt és Lk kiilon
forrasbol meritett. Maté ~e eredetileg szemita nyelven keletkezett: Jézus nevének
magyarazata (Mt 1,21) nem a jelenlegi gor. szovegben, hanem csak szemita nyelvre
visszaforditva érthetd. Lukacs ~e esetében is szembedlté a szemita sajatsagokkal tarkitott
gor., kivalt az eldsz6 (Lk 1,1-4) mivelt gor. nyelvével egybevetve, igy Lukéacs ~e esetében is
szdmolhatunk egy eredeti szemita forrassal, amely mar szemita v. gor. nyelven irott forras
volt. Hogy a megtervezett folépités, a szép eldaddsmod megvolt-e mar az dsforrasban is v. az
evangglistatol szarmazik, nem lehet egyértelmiien megéllapitani. Kétségtelen, hogy Lukécs
evangélista a maga ~ét atdolgozta. Ezt a gor.-6s mondatszerkesztésen kiviil a r4 annyira
jellemz0 szohasznalat tantsitja. Ugyanakkor vitathato, hogy vajon az 1. ev. ~¢ az 6s Mt-ban is
megvolt-e, ha ilyet egy Origenész Ota kimutathatd (Euszebiosznal) felfogast elfogadva — fel
lehet tételezni. Ha az 6s Mt hozzavetdleg a ma ismert Mt-val azonos terjedelmii volt, és ha a
gor. Mt-ban a Mk-hoz mérten masodlagos fordulatok arra vezethetk vissza, hogy a szemita
0s Mt gor.-re forditasakor a forditd6 Mk-t is felhasznélta, akkor nincs akadalya, hogy a ~et is
az 0s Mt részének tekintsiik. De ha az s Mt-t sok szaktudos nézetéhez csatlakozva — un.
logiaforrasnak tekintjiik (— szinoptikus kérdés), amely késébb — Mk-val és a kiilon
forrasokkal 6sszedolgozva — a kanonikus Mt lett, akkor az s Mt nem foglalta magédban a ~et.
Egyébként Lk is meritett a logiaforrasbol, ha tehat ismerte volna ennek ~ét, fol is hasznalta
volna, de ennek semmi nyoma (Lk 2,39; v6. Mt 2). — Mindkét ~ merithetett Maria
elbeszéléseibdl (vo. Lk 2,19.51), de nem kozvetleniil, mert akkor nem volna koztiikk annyi
eltérés. Lehetséges viszont, hogy az ev. keletkezése idejéig mar elterjedtek kiilonféle tort.-ek
Jézus sziiletésérdl és gyermekkorarol, amelyek Jézus anyjanak v. mas, vele kozeli viszonyban
levd személynek az elbeszélésein alapultak (vo. 1,1 kk.), s ezek kertiiltek bele az 1. és 3. ev.-
ba. Nem bizonyithatd, de esetleg foltehetd az is, hogy maga Jozsef is készitett foljegyzéseket,



s ezek szolgaltak alapul Mt ~ének. Kereszteld Janos fogantatasanak és sziiletésének tort.-e a
szlilokre mehet vissza, s szoban v. irasban terjedhetett, miel6tt belekeriilt volna egy ev.-
ainkhoz alapul szolgél6 forrasba, v. mieldtt Lukacs evangélista Jézus sziiletésének tort.-ével
Osszedolgozta volna. Irodalomkritikailag, de részben tartalmilag is meg lehet az egyes részek
eredetére ¢és Osszeflizésére bizonyos foltevéseket kockaztatni, de ezek a foltevések nem
igazolhatok egyértelmiien. — A ~ekben kiilonféle csodalatos dolgokrdl van sz6 (angyalok
jelenése, profétalas, Zakarias megnémulasa €s némasaganak megsziinése, Erzsébet anyasaga
idés kora ellenére, Madria sziizi anyasdga, a napkeleti bolcseket vezérld csillag), ezért
némelyek arra gondolnak, hogy inkabb legendarol van sz6, semmint leirasrol, ill. hiteles tort.-
rol, s szinte csak a sziilok nevét, Jézus sziiletésének helyét tekintik tort.-ileg elfogadhatonak.
Ezzel kapcsolatban azonban le kell szogezni, hogy Mt is (utaldsok a jovendolések
teljesedésére), Lk is (1,1-4) tort.-i eseményeket rogzit, nem legendék foglalata; az ev.-ok ~ét
szigoruan el kell hatdrolni azoktdl a legendas szinezetli elbeszélésektdl, amelyek nagyon
koran elburjanzottak. A Megvalté nem volt csodagyerek, ahogy az apokrif iratok mutatjak.
Igaz, 12 éves kordban rendkiviili fogékonysagrol tett tanisadgot €és abban a tudatban beszélt,
hogy Isten az atyja (2,47.49), de ennek leirdsa az ev.-ban targyilagos és mértéktarto, kivalt az
apokrif iratok elbeszéléseihez mérten. Hogy az ember kapcsolatba keriilhet az angyalokkal, az
Isten vildgaval (azt a kérdést nem érintve, hogy a jelenséget vallaspszichologiailag miként
lehet magyardzni), azt csak az tagadhatja, akinek a keresztény kegyelmi élet valosagarol
nincsenek fogalmai. Ugyanez mondhato el a profétalassal kapcsolatban is, amelyet az OSz is
régota ismert. Végiil, ami Szliz Maria anyasadgat és magat az Istenembert illeti: akik ezeket
ujra meg Ujra megkisérelték kiilonféle pogany képzetekbdl levezetni, azok nem vették soha
figyelembe az USz tanitasanak sajatossagait, amelyek — bar latszélag hasonlitanak bizonyos
pogany elképzelésekhez — igen 1ényeges pontokban kiilonboznek téliikk. Mindenekelbtt: a ~ek
Jézusban elsdsorban a Megvaltot latjak, s nem annyira Istennek a f6ldon valé megjelenését a
Fidban, tehat a régi zsid6 varakozéasnak, ill. hagyomanynak felelnek meg. A keresztény
kozosségnek Jézusban mint Isten Fidban valo, késébb megérlelddott hite még nem hatott a
~ekre, s ez tort.-1 szempontbol tanusitja hitelességiiket. Ezen tulmenden: hit kérdése, hogy az
Istenembert és szliztdl valo sziiletését valaki elfogadja-e. — Annak, aki a 2 ~ kozti eltéréseket
tort.-1 hitelességiik ellen felhozza érviil, figyelembe kell vennie, hogy a tort.-1 szempontbol
legfontosabb dolgok megegyeznek: a sziilok neve, Jézus Szentlélektdl valé fogantatasa,
Jozsef Maria jegyese, de Jézusnak csak nevelGapja (Mt 1,18-20; Lk 1,26-38), Jézus
fogantatasa akkor, amikor Maria el volt ugyan jegyezve, de még nem koltozott oda Jozsethez
(Mt 1,18; Lk 1,27); Jézus sziiletése az utan, hogy Méria odakoltozott Jozsethez (Mt 1,24 kk.:
Lk 2,5), mégpedig Herodes uralma idején (Mt 2,1; vo. Lk 1,5); a gyermek nevének
meghatarozasa sziiletése elott, angyal kozvetitésével (Mt 1,21: Jozsef, Lk 1,31: Maria), a
gyermek David fia (Mt 1,1; vo. 1,20; Lk 1,32; vo. 2,4-7.11), a sziilok Nazaretbe koltozése
(Mt 2,23; Lk 2,39). Ez a sok lényeges egyezés egy nagyon régi k6zos hagyomanyra utal és
inkabb a ~ek tort.-isége mellett sz6l, semmint ellene. — Egy masik kérdés, amelyet Gjabban
katolikus részrdl vetettek fel, az irodalmi miifaj kérdése. Némelyek ugy vélik, hogy formailag
a ~ek bizonyos értelemben hasonlitanak a zsid6 — Midrasra, mert a tort.-i eseményeket nem
csupan kozlik, egyszersmind teol.-ilag értékelve, hanem kiilonféle épitd jellegii részletekkel ki
is egészitik, amelyek szigoruian véve mar nem tekinthetdk tort.-ileg elfogadhatonak (pl.
feltehetd a Bir 13 hatdsa: Samson fogantatasa, 1Sam 1 kk. hatasa: Samuel fogantatdsa). Am
ezzel a tagadhatatlan tort.-i hattér nem valik kérdésessé (Jézus sziiztdl sziiletése, Jézus
Betlehemben sziiletése stb.), de egyébként is kiillonbséget kell tenni a tort.-i esemény és annak
esetleg kiszinezett, szabad eléadasmodja kozott; ez természetesen nehéz és nem is mindig
lehetséges. — Boldogsagos Sziiz Méaria, — Jézus Krisztus, — népszadmlalas.

gyik: A Lev 11,29 kk. tobb héb. szot tartalmaz, amelyeket a régi forditoi hagyomany a ~ok
kiilonféle fajtaiként értelmezett. A ~ok tisztatalan — 4llatnak szdmitottak (11,29 kk.). A Péld



30,28 szerint a semamitot (a legtobben ~nak forditjak, masok szerint: pok) kézzel is meg lehet
fogni, mégis a kiralyi palotaban tanyazik.

gyilkossag, emberdlés: A — Tizparancsolat (Kiv 20,13; MTérv 5,17) tiltja az onkényes,
torv. ellenes emberdlést, a ~ot. Az volt a szokds és a régi torv. is azt irta eld, hogy aki
embervért ont, annak ember ontsa a vérét (Ter 9,6; Kiv 21,12—14; Lev 24,17; Szam 35,19); a
MTorv 19,11 kk. szerint a vének kotelesek voltak a gyilkost a goelnak, a — vérbosszut
allénak kiadni. Mint Hammurépi torvénykv.-e, az OSz is megkiilonboztet szandékos ~ot és
véletlen emberolést. Ha valaki nem gytiloletbol, megfontolt szandékkal {itott le embert, hanem
pl. csak fellokte, de az illetd belehalt, akkor Jahve szentélyébe menekiilhetett; de aki
szandékosan Olt embert, azt el lehetett, s6t kellett is ,,hurcolni” az oltartol (Kiv 21,13—14; vo.
1Kir 2,28 kk.). A kés6bbi torv.-ek (MTorv 19,1-13; Szam 35,9-34) megneveznek az lzr. fiai
koziil val6 és az idegen gyilkosoknak un. — menedékvarosokat, ahol védelmet taldlhatnak a
vérbosszuval szemben, de csak ha eldbb érkeztek oda, mint aki vérbosszut kivant rajtuk allni,
¢s csak addig, amig a fOpap €It (35,22-25; az 0j fOpap vsz. folmentést, amnesztiat adott,
amikor hivatalba Iépett). 35,33 kk.: aki szdndékosan Olt embert, beszennyezte a foldet,
amelyet Jahve adott és amelyen Jahve is ott volt népe korében, ezért csak a vér kiontdjanak
vére szolgalhatott jovatételiil. — Az USz a felebarati szeretettel kapcsolatban foglal allast a ~
kérdésében: Mt 5,21-26; Jn 15,12—17; Rom 12,9-21; Gal 5,13-26.

gyogyitas: A szinoptikus ev.-ok Jézusnak sok csodéalatos ~at megérizték szamunkra (—
csoda). Rendszerint ugy keriilt sor ~ra, hogy Jézus talalkozott egy-egy beteggel, aki meg
szeretett volna gyogyulni, és — hatalmaban, irgalmaban és segitségében bizva — hozza fordult
kérésével (vo. pl. Mk 1,40 kk.; 5,22 kk.; 7,25 kk.; 32 kk.; 8,22 kk.; 10,46—-52). Janos ev.-aban
is taldlkozunk ~okkal, mégpedig kiemelkedd helyeken (Jn 4,46-54; 5,1-9; 9,1-41). Az a tény,
hogy a Jézus ~air6l sz6ld beszamolok a legrégibb hagyomanyokhoz tartoznak, masfeldl
viszont az ev.-ok Jézus ~ait szembedtléen kidomboritjak (lasd elsésorban az ,,0sszefoglald”
utalasokat Mark ev.-aban: Mk 1,32-34; 3,10-12; v6. Mt 8,16 kk.; 12,15-21; Lk 4,40 kk.),
arra enged kovetkeztetni, hogy Jézus életébdl a betegek ~at nem lehet kikapcsolni. Jézus az
orvos, aki azért jott, hogy visszaadja a betegek egészségét (vo. Mk 2,17). A csoddnak szamito
~ok jelentdségét sem racionalista érveléssel, észokokra hivatkozva nem lehet elhomalyositani
(ahogy azt tobben megkisérelték vallastort.-i parhuzamokra hivatkozva, elsésorban zsid6 és
hellén korbdl), sem elszigetelten nem szabad ezeket szemlé€lni; ellenkezdleg: figyelembe kell
venni fontos szerepiiket (,,Sitz im Leben”). Méar a legrégibb hagyomény tanusitja, hogy Jézus
~ait mar a kezdetek kezdetén is jelnek tekintették: az Isten orszaga elérkezése (Mt 12,28 = Lk
11,20; vo. az ordoglizésekkel) és az Isten szeretete jelének, amely Jézus Krisztusban, a
Megvaltoban oltott testet, ill. nyilatkozott meg (vo. pl. Mt 8,16 kk.; 12,15-21), de a
blinbocsatd hatalom jelét is meglattdk benne (Mk 2,2—12), amelyet Isten ,,embernek adott”
(Mt 9,8). Ennek felel meg a leirds moddja is: soha sem a beteg v. gydgyuldsa 4ll a
kozéppontban, hanem maga Jézus. — Janosnal kiilonosen kidomborodik Jézus ~ainak jel
jellege; a ~ok jelként dallnak eldttiink, vagyis nem oOnmagukban van értékiik, hanem
tulmutatnak magukon, valami maésra, arra, amit Jézus minden embernek hozott: a hitre (Jn
4,46-54); arra, hogy az ember tud azon az uton jarni, amely maga Jézus (5,1-9; vo. 14,6), a
,»szemnek vilaga”-ra (9,1-41, kiilondsen 9,39). — Jézus tanitvanyainak is adott hatalmat a ~ra
(Mt 10,1 = Lk 9,1 kk.; vo. Mk 6,7.13; 3,15; 16,18), igy nem meglepd, hogy az ap.-ok is
gyogyitottak (ApCsel 3,1-10; 9,32-35; 14,8-10; 28,8-10; vo. Lk 6,17 kk. és ApCsel 5,12-14;
8,7: 0sszefoglaloan sok beteg csodalatos gyogyulasarol). Ezeket a csodakat az ap.-ok Jézus
nevében tették, vagyis a megdicséiilt Ur erejével vitték végbe (3,6; vo. 3,16; 9,34). — Pal
beszél a ~ karizmdjarol; kiilonleges kegyelmi ajandék, Isten azoknak adja, akiknek akarja
(1Kor 12,9.28.30). Jak 5,13 kk. tanusitja: mint az ev.-okban, az ap.-oknal is erés hangsulyt
kapott a ~ €s a blinbocsanat kozti 6sszefiiggeés.



gyogyszerész: Csak Sir 38,7-8 emliti: munkéjaval enyhiti a fajdalmat, elémozditja az
egészséget; valojaban kenetkészito.

gyolcs: — lenvaszon.

gyom: A bogéancs €s a tovis, a bojtorjan és a bozot (Ter 3,18; 1z 5,6; 7,23 kk.) Palesztindban
Osszefoglaldan nagyon stirii és magas (2 m) novényzetre utalt. Tavasszal ki kellett irtani (Péld
24,30 kk.; vo. Mt 13,7.28 kk.). A mérges konkoly (Lolium temulentum) kiiléndsen el volt

terjedve; a gor. zizania is ezt jelolheti (13,25). A ~ot megszaritva tiizelonek hasznaltak (6,30;
13,30.40 Kk.).

gyomor: — has.

gyongy: A héb. peninim szot a zsid6 hagyoméanyban és egyébként is szivesen értelmezik
~nek, jollehet a ~ fehér, a peninim pedig piros (Siral 4,7), tehat valgjaban — korall. A héb.
ramot szon szintén gyakran értenek ~6t (Job 28,18; Péld 24,7; En 27,16), de valéjaban nem
lehet pontosan tudni, mit jelent, s a LXX is masként értelmezi. — Az USz-ben a ~ (gor.
margaritesz) nagyon értékes dragasag (vo. Jel 18,12), ezért alkalmas arra, hogy Isten orszagat
jelképezze (Mt 13,45 kk.; 7,6); maskor €kszer a ~ (1Tim 2,9; Jel 17.4; 18,16); a mennyei
Jeruzsdlem vérosfalat a kapuk sora gy fogja ékesiteni, mint egy ~sor (21,21). A héb. dar
(Eszt 1,6) a. m. ~haz. En 1,11: a ~ — nyaklanc alkotéeleme.

gy6zelem: 1. Az OSz-ben. Amit a dolgok természetes rendjében a ~ foltételeként tartunk
szamon (batorsag, erd, okossag, pénz), az az OSz-ben is megtalalhat6, de nem kap hangsulyt:
messze mogotte marad annak a meggy6zodésnek, hogy a gydzelmet Isten adja. Amint a —
haboru is vallasi inditéka vallalkozas, és igy szent, tigy a ~ is mindig az Isten gydzelmének
szamit (Kiv 15,1 kk., 21; MTorv 33,29; Bir 5,2 kk.; Zsolt 44,3 kk.; Péld 21,31; 1Mak 3,19).
Ezért Izr.-nek nem szabad csiiggednie v. félnie (2Krén 20,17; 1Mak 3,22), ehelyett bojtolnie
kell és az Urhoz kialtania (Kiv 17,11; 2Kro6n 20,3 kk.; 2Mak 15,21 kk.). A ~ Istené, azért hala,
dics6ités és magasztalas illeti érte (Kiv 15; Bir 5,3 kk.; 1Kron 29,10 kk.; Hab 3,3 kk.). — Il
Az USz-ben a ~ és a gybztes teol.-i szinezetli fogalom, ill. kifejezés. Jézus Krisztus ugy all
elSttiink mint a végsd idék nagy gyéztese, az Ur és a Kiraly (kiilondsen a Jel-ben). Utolso
szavat (,,beteljesedett”), amely a kereszten elhagyta ajkat, és amelyet Jn 19,30 6rzott meg
szamunkra, diadalkialtasnak tekinthetjiik. Jézus a vilagot és a Satant, a halalt és a biint gydzte
le az USz kv.-einek taniisadga szerint. 16,33: ,,bizzatok, mert legydztem a vilagot”. Lk 10,18:
LLattam a Satant: mint a villam, Ggy bukott le az égbdl”. Jézus lefegyverezte a
fejedelemségeket €s a hatalmassdgokat ¢és diadalmaskodott rajtuk (Kol 2,15). A halal
menekiilésre kényszeriilt (,,a gydzelem elnyelte”), ,,fullainkjéd”-val, a bilinnel egyiitt (1Kor
15,55). Krisztus gydzelme itt és most még ,,rejtve van”, de visszavonhatatlan és valosagos:
érzékelhetd a hatasa. A gydztes kereszthalalaval legydzte a Satant (Jel 5,5 kk.). A felaldozott
Baranyt Isten megdicsditette: minden térdnek meg kell eldtte hajolnia (Fil 2,10). Csak a
megdicsdiilt Krisztus bonthatja ki a hétpecsétes kv.-tekercset ezzel kezdetét veszi Isten
orszaga végsO gydzelmének ideje. A megvaltottaknak résziik van Krisztus gydzelmében: a Jel
a hiliségeseket egyszerlien gydzteseknek nevezi, és kiilonféle képekben az orok életet igéri
nekik jutalmul; P4l ap. Krisztus diadalmenetének tagjai k6z¢ szdmitja dket (vo. 2Kor 2,14);
Jel 15,2 kk.: a Baranynak, a nemzetek kiralyanak énekét zengik.

gyozelmi dal: — ének.
gyoztes: — gybzelem.

gylijtés: Az USz-ben elsésorban arrol a ~rél van szo, amelyet Pal ap. szervezett a
Jeruzsalemben ¢l6 zsidOkeresztények javara, akiket az ottani egyh. el6ljaréi ajanlottak
figyelmébe (ApCsel 24,17; Gal 2,10). Ez volt az ap. egyik f6 célja 3. missz. utjdn (Ro6m



15,25-27.31; 1Kor 16,1-3; 2Kor 8,9 kk.). P4l a ~t a — judaistak ellen folytatott harcaban is
felhasznalta ,,fegyveriil” mintegy a — templomadoval szemben, amely erds koteléknek
bizonyult a zsidok korében, masfeldl viszont bizonysagul az ev. egyetemessége mellett. A ~
foleg Korintusban volt eredményes, ebben a gazdag, de az ap.-i munka szempontjabol
nemcsak nagyon fontos, hanem egyszersmind sok gondot is okozd vérosban. Minthogy 3.
missz. Utja utdn Pal bortonbe keriilt, nem tudta személyesen elvinni €és szétosztani az —
adomanyokat, ezért tanitvanyaira bizta ezt a feladatot. A tanitvdnyok vsz. titokban tettek
eleget megbizatasuknak (Félix rom. helytartd kapzsisagatol valo félelmiikben); ez lehet a
magyarazata annak is, hogy késébb nem szerepel a ~ az USz-ben. — alamizsna.

gyiilekezeti szabalyzat: Az USz bizonyos adalékai alapjan foltehetd, hogy az ésegyh.-
ban az un. ~ értelmében, tilos volt a rendbontokkal érintkezni (2Tesz 3,6.14 kk.), a
megrogzott biindsoket, ill. a tévtanitokat pedig ki kellett kozositeni (1Kor 5,1-5; Mt 18,15
kk.; Tit 3,10; 1Tim 1,20; Jel 2,14 kk., 20). A szabalyzat 1étrejottében Jézusnak a hagyomany
altal megOrzott szavai, ill. ezek értelmezése és gyakorlati alkalmazasa is szerepet jatszottak
(vo. pl. Mt 23,8 kk.); ugyanakkor a zsiddé példa (— Kumréan) is hatott, lasd a blinosok
figyelmeztetésére vonatkozo el6irast (18,15 kk.; vo. kiilondsen 1QS V,24-VI,1; CD IX,2-8).

gyiilolet: I. Az OSz-ben a ~ korébe tartozé fogalmakra a sn t6 utal, de az ellenséget csak a
koltoi nyelvben jeloli sn t6bol képzett szo, a kdzkeletii kifejezés a srr (Cellene dolgozni’) t6
szarmazéka v. egy olyan sz6 (ojeb), amely egyébként csak az akkadban fordul eld. A héb. sz6
azon tlmenden, amit a magyarban a gyiilol ige kifejez, mas jelentéselemeket is tartalmaz. fgy
gyilkossag esetében megvizsgaltdk, hogy vajon akaratlanul dlte-e meg a gyilkos aldozatat, v.
~bol, azaz szdndékosan (MTorv 4,42). A férfi a feleségei koziil az egyiket szerethette, a
masikat gytilolhette (21,15—-17: a héb.-ben), mert a gyiilol ige csak a kisebb mértékii szeretetre
utalt, ennek megfeleléen a gyulolt asszony is csupan 'melldzott feleség’ volt. Valdjaban csak
az embertarsat gylilolte az 0sz-i ember, jollehet ezt a torv. tiltotta (Lev 19,17 kk. és a
bolcsességi kv.-ek, amelyek olykor a ~ kovetkezményeire is utalnak). A ~nek kiilonféle okai
lehettek: személyes rosszindulat, politikai ellentét (Dan 4,16) v. az embertars blindssége. A
testvér ~ét kiilonosen elitéltek, kivalt a rabbinista irodalomban. A bilinosok gytilolték az
igazat, ahogy azokbodl a zsoltarokbol kikovetkeztethetd, amelyekben a zsoltaros Istent kéri,
szabaditsa meg ellenségeitdl. A blindsok azért is gytildlik az igazat, mert Istent gylilolik: nem
tartjak meg Isten parancsait és 1ildozik azokat, akik Istent szolgaljdk. Az igazak viszont a
blineik, a gonoszsaguk miatt gyllolik a blindsoket (—  atokzsoltarok). —
Antropomorfizmusként Jahvénak is ~et tulajdonitottak. Elsdsorban a balvanyimadast gytilolte
Jahve (MTorv 12,31) és a hamis kultuszt (pl. Am 5,21). A bélcsességi irodalomban Isten
foleg a gonoszokat és a gbgdsoket gytloli (vo. Péld 6,16-19), nekik megfizet Isten-ellenes
magatartasukért. — 2. Az USz-ben a gor. miszein az 6sz-i jelentést fejezi ki. Senki sem
szolgalhat két urnak, mert az egyiket szeretni fogja, a masikat gytilolni (Mt 6,24; vo. Lk
16,13); aki elkotelezi magat Krisztusnak, annak gyiilolnie kell a csaladjat, s6t sajat magat is
(Mt 10,37); Rom 7,17: ,amit gyiil6lok (= ami nincs szandékomban), azt teszem”. Jézus
szembeallitja a ~et megengedo régi torv.-vel az uj torv.-t, amely tiltja a ~et; pontosabban: azt
a mindennapi magatartast, amely a Lev 19,17 kk. kiforgatdsabol kovetkezett, és az éltala
tanitott tokéletes magatartast, amelynek az ellenség szeretetében kellett megnyilvanulnia (Mt
5,43-48; vo. Tit 3,3). A testvér~ tilalma Janos szamara magatol értetédott (1Jn 2,9.11; 3,15;
4,20 kk.). Jel 2,6: Jézus gy(iloli a nikolaitakat és helyesli, hogy az efezusiak is gytilolik oket.
Ezért a Zsid 1,9 jogosan vonatkoztatja Jézusra a Zsolt 45,8 szavait: szereted az igazsagot,
gyllolod a jogtalansagot (vo. Jud 23). Azoknak, akik Jézust kovetik, ~ben lesz résziik; nem
azért, mintha felforgatndk a rendet v. vétenének a hatalom ellen, hanem egyszeriien Jézus
nevéért (Mt 10,22; 24,9; Lk 6,22). Jn-ban, ahol a szeretet kdzponti kérdés, magatdl értetédden
a ~ is ¢lesebb megvilagitasba keriil. Mivel Isten vildgossag és szeretet, a vilag (kozmosz)



sOtétség €s ~; mivel Jézus a szeretetet tanitja, az, aki gyuldl, biinds, s a biinds nem is képes
egyébre, mint ~re — a biin és a ~ csaknem azonos (Jn passim; 1Jn 2,9-11; 3,13-15). — Isten
~ét csak a Rom 9,13 emliti, ahol Pal ap. az Irast idézi: Jakobot szerettem, Ezsaut gyiiloltem (=
melléztem; Mal 1,2 kk.), annak bemutatdsara, hogy Isten szabadon valasztja ki az embereket a
— megigazulasra. — szeretet.

gyiimolcsfa: — fa.

gyuru: Karika alaka ékszert az ujjukon, a labukon, a karjukon (— karperec), az orrukban és
a fiiliikkben viseltek az 6korban Labkarikdkat férfiak és ndk egyarant viseltek a kései bronz-,
ill. a vaskortol fogva; az OSz-ben ekes a labkarika héb. neve (Iz 3,18). Az orrkarika is kedvelt
¢kszer volt, héb. neve: nezem ¢és hah (Ter 24,22.30.47: egy fél sékel értékii arany orrkarika,
ajandék Rebekkanak; 1z 3,21; Ez 16,12: Jahve menyasszonyanak, Jeruzsalemnek ¢kességiil);
arra is felhasznaltdk, hogy valakit megfosszanak szabadsagatol (2Kir 19,28; 1z 37,29; Ez
19,4.9 stb.). Anyaga a legtobbszor arany, de mas fémbdl is késziilhetett. Lehetséges, hogy az
asatasok soran felszinre keriilt karikak jo része orrkarika volt, nem fiilbevald. Az OSz-ben a
fiilbevalo héb. neve épplgy nezem volt, mint az orrkarik4é, de nevezték agilnak (Szam 31,50:
a midianitaktdl zsakmanyoltdk; Ez 16,12: Jahve menyasszonyéanak, Jeruzsalemnek ékességiil)
¢s netifotnak is, ami a. m. ’kis csepp, cseppecske’, igy fOltehetd, hogy gyongybdl v.
hasonlobol volt; arany fiilbevalot a midianitaktol zsakmanyoltak (Bir 8,26). ~t (héb. tabbaat)
férfiak és ndk egyarant viseltek (Kiv 35,22 és Szam 31,50: aranybol); a nék ékszerként (I1z
3,21), a férfiak inkabb pecsét~nek (Ter 41,42); a pecsét~t sokszor egyszerlien — pecsétnek
nevezték (pl. Ag 2,23: az eredetiben).



