obeliszk: — kdoszlop.

Ofel (héb. *daganat’): az erédépités miiszavaként “magaslat’. Az OSz emlit egy szamariai ~t
is (2Kir 5,24), de féleg a jeruzsalemi ~ ismeretes a Templom-dombtol DK-re (az ~; a héb.-ben
néveld nélkiil: Iz 32,14; Mik 4,8; 2Kron 27,3; 33,14; Neh 3,27: javitasok Jotam, ill. Manassze
idején és Nehemias koraban; 11,21: a templomszolgék lakohelye). A Mesa-felirat Dibon ~jét
emliti. Iz 32,14 ¢és Mik 4,8 torony mellett szerepelteti. A jeruzsalemi ~en végzett asatdsokra
nézve — Jeruzsalem.

Ofir: az a vidék, ahova — Ecjon-Geberbdl az izr. hajok jartak, féleg Salamon idejében (1Kir
9,28; 10,11 és talan 10,22; 2Kron 8,18; 9,10), de olykor Jehosafat uralma alatt is (1Kir 22,49;
2Krén 20,36 kk.). Fekvése (Ter 10,29) bizonytalan; a vidéket egészen Transvaalig és
Szumatraig keresik. Legvalosziniibb az a feltevés, hogy D-Arabidban a Vords-tenger
kozelében tertiilt el. A hajok ~bol aranyat és eziistot (pl. 1z 13,12; Zsolt 45,10), elefantcsontot
¢s dragakoveket, majmokat(?) és — pavakat (?), végiil szantalfat szallitottak. Egy, a Kr. e. 9.
sz.-bol valé — osztrakonon, amelyet Tell kasilében talaltak, ez all: ,,ofiri arany Bet-Horon
szdmara”.

Ofra: helynév az OSz-ben 1. Helység Benjamin foldjén (Jozs 18,23; 1Sam 13,17). —Efraim.
— 2. Gedeon hazaja és temetkezési helye Manassze foldjén (Bir 6,11; 8,23; 9,5). Osi szentély
(6,11-24). Helyét et-Taijibe v. Nablusz kozelében keresik.

Og: Basan kiralya (elészor a deuteronomikus torténetiras nevezte igy), aki csaknem mindig
egyiitt szerepel — Szichonnal, ,,az amoritdk kirdlya”-val, s igy egyike volt annak a 2
kiralynak, aki Palesztinaban a Jordantdl K-re esé orszagrészt hatalmaban tartotta az Igéret
foldjének elfoglalasa idején (— honfoglalds). Izr. fiainak le kellett ¢ket gy6ézniiik, hogy
birtokba vehessék a Jordantdl K-re esé vidékeket (MTorv 1,4; 4,47; 29,6; Jozs 2,10; 9,10;
12,4; 13,12.31; 1Kir 4,19; Neh 9,22). A Szam 21,33-35: leirt gydzelem késObbi betoldas a
MTorv 3,1-11 alapjan (vo. Zsolt 135,11 kk.; 136,20). Egy Astarotbdl valo ~ nevil kirdlynak
Basan vérosai folotti uralma mas forrasbdl nem bizonyithatd, €s uralkodasanak idejét sem
lehet meghatarozni. Igy a hatalma ala tartozé teriiletet Izr. fiai feltehetden csak az [géret
foldjének elfoglalasa (— Jozsue) utdn hoditottak meg; a deuteronomikus tort.-ir6 — érthetd
okokbol — tulsagosan is kiemelte ennek jelentdségét. Hatalmas sirja az amoritdk varosaban,
Rabbéban volt lathat6 (v6. MTorv 3,11); vsz. dolmensir lehetett, amelynek az atlagosnal joval
nagyobb méretei inditékul szolgaltak ahhoz, hogy az amoritdk kiralyat a refaitdk (— oOriasok)
koz¢ soroljak. C. Rabin szerint az ~ név ’ember’-t jelent és a rafaitdk magukat nevezték igy.
Egy rabbinista hagyomanyban ~ a Ter 14,13 emlitette menekiilével azonos.

Ohola és Oholiba: Jeruzsilemnek és Szamarianak, a ,.két névér’-nek jelképes neve (Ez
23). Ohola szokésos értelmezése: ’satoruk’ (értsd: sajat kezdeményezésre épiilt templom
Szamariaban), Oholib4dé ezzel szemben: ’az én satorom benne’ (azaz: a torvényes Jahve-
templom Jeruzsilemben). Am ez a magyarazat nem mond sokat; ugyanakkor az Iz 62,4-re
hivatkozds (a. m. GyOnyortiségem, Sion neveként) nem allja meg a helyét grammatikai
szerkezete miatt. J. Hempel az elephantinei papiruszokban Jahu (= Jahve) mellett emlitett 2
istenndre (Anath-Bétel és Asim-Bétel) utalast lat a szoban forgd 2 névben.

Oholiab: a Dan torzsébdl vald Achizamach fia. Kézmiives, — Becaleel tarsa a szt. sator
készitésében (Kiv 31,1-6).

Oktateuchus (gor. *nyolc részbél allo konyvtekercs’): a gor. egyhazban az OSz els6 8
konyvének (Ter, Kiv, Lev, Szam, MTorv, Jozs, Bir és Rut) 6sszefoglald neve.

olaJ: Az — olajfa termésébdl, az — olajbogyobol nyerik. A legfinomabb ~at a mozsarban
Osszezuzott, majd kosarban ko stulya ala helyezett ~bogydk adjak. Az ~ nyerésének ez a



leg6sibb modja, ezért a kultuszban is ez maradt szokasban. Kevésbé jo mindségii ~at sajtoban
taposassal nyertek (Mik 6,15; Job 24,11; 29,6). Az ~malom, ill. az ~prés vsz. csak a hellenista
korban valt ismertté; ebbdl az idObdl régészetileg igazolhatd, de a Biblidbol nem lehet
egyértelmiien kimutatni. Az ~at korsokban (1Kir 17,12 kk.; 2Kir 4,2 kk) v. kisebb
mennyiségben ~osszaruban (1Sam 16,1; 1Kir 1,39), ill. alabastrom edényben (Mt 26,7)
tartottdk. A z(zott ~bogydbdl nyert, legfinomabb ~at csaknem mind kultikus célra tartottak
fenn: a szt. satorban és a Templomban a — mécsesekbe tettek (Kiv 27,20; Lev 24,2),
folkenéshez (— megkenés) hasznaltdk és a napi égdaldozathoz adtak hozza (Kiv 29,40 kk.).
A sajtolt ~jal ételt készitettek, a boriiket kenték, sebet és daganatot kezeltek, vilagitottak.
Végiil fontos arucikk volt az ~, amelyet kiilfoldre szallitottak (1Kir 5,25; Ezd 3,7; Ez 27,17,
Oz 12,2). Szamariaban a kiralyi palota feltarasakor talaltak — osztrakonokat ezzel a felirattal:
‘tisztitott olaj’. Kumranban 6. hd 22-én ~ {innepet tartottak; a — Templomtekercs is emlit
ilyet. Az ~bdl valo joslasra nézve — kehely, — pohar.
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139. Olajprés és olajmalom

olajbogyo0: az — olajfa csonthéjas termése, amely el8szor z6ld, azutan fekete. Palesztindban
majusban—juniusban kezd érni. Oktober elején sziiretelik: lerazzak v. botokkal leverik a farol
(Iz 17,6; 24,13), igy a sziiret ideje egybeesik a satoros iinnep idejével. A Biblidban nincs sz6
az ~ fogyasztasarol, csak az — olajat hasznaljak fel; az ~ olajtartalma 30 %.

olajfa: 10 m-nél magasabbra nem nové, nagyon szivos, 6rokzold fa, amely a Foldkozi-
tengernek csaknem minden partvidékén honos. Palesztindban, ahol a talaj nagyon kedvezd az



~nak, csaknem mindeniitt tltettek ~t (MTorv 28,40), leginkabb a domboldalakon, kiilondsen
Sefelaban (1Kron 27,28), Akké vidékén (Ter 49,20; MTorv 33,24: Aser foldjén) és
Jeruzsalem kornyékén (vo. Olajfak hegye, Getszemani). Torzse sziirkés, a flizfaéhoz hasonlo
alaktl levelei felill zoldek, mattok, alul fehéresek, ¢és a nyari hdéségben konnyen
0sszepondorddnek, ezért az ~ kevés arnyékot ad. Virdgzasa Palesztinaban majus kozepére
esik; kis fehér viragaibol egy v. két — olajbogyod fejlodik. A fa gyodkérhajtasokat fejleszt.
Rom 11,17-24: képes értelemben Pal az Egyhazba beépiilés folyamatanak leirasahoz
hasznélja fel az ~t, de a leiras nem ,,botanikai” szempontokhoz igazodik. Az ~ meglehetdsen
kemény faanyagat sokra értékelik.

Olajfak hegye: hegylanc. Jeruzsalemtdl E-ra kezdddik, ahol egy kis darabon a vizvéilaszto
szerepét is betolti a Foldkozi-tenger és a Jordan-arok kozott. Eldszor csak alig-alig valtozo
magassagban huzodik, majd egy meredek lejté utdn, amely a nyeregig vezet, a Jeruzsalembol
Jerikoba vivé uton at folytatodva végiil a Botrany hegyében (742 m) végzddik, Szilvan falu
folott, ahonnan a Vadi en-Nar volgyfenékig ereszkedik ald. Jeruzsalemet védi az E-i és K-i
sz¢€l ellen (vo. Zsolt 125,2), ugyanakkor a tenger feldl felhdt hozo szelet feltartoztatja, és a
Jordantél Ny-ra ki is csapja az es6t, igy a szt. varos, amelyet a — Kidron valaszt el az ~tdl,
megkapja a sziikséges csapadékot. A hegylancnak az a szakasza, ,,amely Jeruzsdlemmel
szemben all, keletre” (Zak 14,4), a tkp.-i ~, az OSz-ben Harhazzetim néven szerepel, de az
USz legtobbszor ~ként emliti; lat. megfeleldje: mons olivarum. Az OSz-ben 2Sam 15,30—
16,14 leirja David menekiilését az ~n at; felfelé haladva felért ,,a hegytetore, ahol az Istent
szoktak imadni” (15,32), majd miutan a hegytetén taljutott (16,1), elérte — Bachurimot
(16,5). Az ~n Salamon kultikus helyeket létesitett feleségei idegen isteneinek tiszteletére
(1Kir 11,7; vo. 2Kir 23,13); 23,13: Jozija kiraly az ~t6l D-re es6 magaslati helyeket — a vallasi
megjulas jegyében — ,tisztatalanna tette” (= megsziintette). Ez 11,23: ,, Az Ur dicsésége
folemelkedett, elhagyta a varost és azon a hegyen allt meg, amely a varostol keletre van”;
43,1 kk.: az Ur dics6sége K felél vonul be tjra a Templomba. A Zak 14,4 leirta teofanidban a
végsé idében az Ur laba az ~re hag, az ~ kozépen kettévalik, igyhogy egy igen mély volgy
keletkezik. Ez a részlet hozzajarult ahhoz, hogy — Jozafat volgyét a Kidronnal azonositottak.
— Az ~n égették el a vords tehenet (v0. Szam 19,1-10), miutdn a Templom-térrdl a Keleti
kapun és a Kidronon at felvezették. Tlizet gyujtva az ~rdl adtak hiriil minden honapnak a
kezdetét. — Az USz 12-szer emliti az ~t. Lk 21,37: Jézus éjszakara kiment az ~re (v6. Jn 8,1),
,»szokésa szerint” (Lk 22,39). Virdgvasarnap az ~n at vonult be Jeruzsalembe (Mk 11,1; —
Betania, — Betfagé). 13,1 kk.: Jézus az ~n, a Templommal szemben beszélt a végsd 1dordl.
14,26: az utolsd vacsora utan Jézus tanitvanyaival kiment az ~re; Jn 18,1: ,,a Kidron patakon
tulra”, ahol ,,volt egy kert” (— Getszemani). Az ApCsel 1,12 alapjan feltehetd, hogy Lukacs
evangélista szerint az ~ volt a mennybemenetel szinhelye, amely ,Jeruzsdlemtdl egy
szombatnapi jarasra” van (2000 konyok, kb. 880 m). A visszajovetelre vonatkozo igéret
(1,11) Zak 14,4-re emlékeztet, és arra is ravilagit, miért gondolt Lukacs is az ~re. — Szent
helyek. Szt Ilona és Nagy Konstantin egy mar elébb is tiszteletben tartott barlang folé
bazilikdt emeltetett; nem annyira a mennybemenetel emlékére, mint inkabb a tanitdo Jézus
tiszteletére. 378 el6tt a mennybemenetelnek kiilon emlékhelyet 1étesitettek az emlitett
bazilikatol E-ra, valamivel magasabban. A kénnyen megkozelithetd, nevezetes helyhez az
1ddk folyaman tobb olyan esemény kotddott, amelynek valdjaban nincs hozzéa koze. Mar 330
k. az Gn. bordeaux-i zardndok a Szinevaltozas hegyének mondja. Szt Jeromos szembeszegiil
azzal a nézettel, amely szerint az ~ volt a Hegyi beszéd szinhelye. A gor. keresztények a mai
napig az ~vel probaljak azonositani azt a galileai hegyet, ahova Jézus a tanitvanyokat rendelte
(Mt 28,16). Minthogy a Lk 10,38-42 Betaniahoz kotédik, az ev.-ban kozvetlen utana
kovetkezd rész (11,1-4) eseményei (a Miatyankra tanitds) is az ~hez kapcsolodtak a
hagyomdnyban. Napjainkban a francia karmelita apacak Pater Noster-temploma Orzi ezt a



hagyomanyt. A bizanci iddben ide telepiilt kolostorok a perzsa betorés (614-t61) idején sokat
szenvedtek, az arab uralom idején pedig teljesen elpusztultak. Jeruzsalem siratasa (19,4144,
vo. 19,37: ,kozel jartak az Olajfak hegyének lejtdjéhez”) emlékére emelték a ferencesek a
Dominus flevit-kapolnat az asatasok soran felszinre keriilt — osszuarium folé.






140. Az olajfak hegye

Olatin Biblia: — Vetus Latina.
oldas és kotés: — Péter apostol.
oleander: — rozsa.

Olimpia, Olimpiasz (gér. ’Oliimposzhoz tartozo’): rémai keresztény nd, akinek Pal a
koszontését kiildte (Rom 16,15).

6lom: Palesztiniban nem fordul eld, Tiruszbol kellett behozni (Ez 27,12). Szam 31,22; Ez
22,18.20; 27,12; Sir 47,18: az — 6n és a — vas mellett szerepel. Job 19,24: itt némelyek ~ra
gondolnak (K. Galling), amelybdl a felirat bettijét kiontik. Kiv 15,10: az ellenség lemeriil a
tengerbe, mint az ~. Zak 5,7 kk. ~ fedelet emlit; Am 7,7-9: itt a hagyomanyos forditasban
mérdéon szerepel (masok szerint: feszitdvas). A rom. ostorok (— ostorozas) sokszor
~golyokkal voltak felszerelve. — bronz, — fém.

oltar: 1. A héb. *aldozohely’ és — Ariel (Isten tiizhelye’) tanisdga szerint az ~ éltaldban
aldozatbemutatasra szolgal. De az ~ nem kapcsolodik Ossze okvetleniil az aldozattal; lehet
emlék is, valamely kiilonleges istenélményre emlékeztetd jel is (vO. az ~ értelmezését a
patriarkak tort.-eiben); az emlékiil allitott ~ok jelzik az dsatydk vandorlasait (Ter 12,9; 13,4;
26,25; 33,20). Az ~ folott és az ~ révén 1ép kapcsolatba Isten a népével; igy az egy (egyetlen)
~ Izr. eréforrasa és egységének jelképe (2Krén 32,12; vé. 1Kor 10,18). Az USz-be is atkeriilt
az ~nak ilyen médon valo értelmezése, mert ,,Krisztus is egyszer aldozta fel magat” (Zsid
9,28) és mert az Uj Izr.-nek Istennel vald kozossége a Krisztussal vald kozosséget jelenti. Az
egy ~ (13,10) vsz. Krisztus; lehetséges, hogy itt Krisztusnak az Atyahoz vald visszatérését
akarja elénk tarni a Zsid liturgiaja. Bar az ~ asztal formaju, az OSz csak ritkdn nevezi az ~t
asztalnak (Mal 1,7.12; Ez 39,20), feltehetéen szandékos szembeallitasul a pogany ~okkal,
amelyeket az istenek asztalanak tekintettek (vo. 1z 65,11). A kereszténység viszont asztalnak
tekinti az ~t, mivel az eucharisztikus aldozat az Ur vacsordja (1Kor 11,20). — 2. Az oltar fajtai.
Mig az Izr.-lel szomszédos népek korében az ~ok zome sziklaoltar (szikla, amelyen gyakran
csészeszerli bemélyedés van v. vandorkd), Izr. fiai csak kivételesen hasznaltak ~ként
vandorkovet v. aldozasra alkalmas sziklatombot (Bir 6,20; 13,19; 1Sam 6,14; 14,33). A Kiv
20,24 szerint az Ur ezt mondta Mdzesnek: ,,F61dbél épits nekem oltart...”; ugyanakkor 20,25;
MTorv 27,5; Jozs 8,31 (vo. 1Kir 18,30-32): az ~ kéhalom, faragatlan kdvek halmaza; ezt az
el6irast tiikrozi az a nemrégen — Aradban, a templom udvaran felszinre keriilt ~, amely az
egyetlen régészetileg is igazolt Jahve-~nak szamit; mérete (5%5 konyok) dsszhangban van a
Kiv 27,1 tartalmazta eldirdssal. Izr. fiainak felfogasa szerint nem volt szabad a természetes
kovet megmunkalassal ,,megszentségteleniteni” (20,25); de ebben nincs maradvanya a ko
fetisizalasanak. Lépcs6t nem épitettek az ~hoz, ,nehogy meztelenséged lathatd legyen”
(20,26). Kobdl rakott halom a Megiddoban feltart kanaani ~ is (kb. Kr. e. 2700). Az ~
jellegzetes tartozékai a 4 sarkdn a szarvak (1Kir 1,50 kk.; 2,28 kk.); mas népek korébdl is
ismeriink ra példat. Izr.-ben ezek a szarvak Isten hatalmat és erejét jelképezték, megragadasuk
védelmet biztositott (1,50; 2,28; vo. Kiv 21,14), és egy egészet kellett alkotniuk az ~ral (27,2;
37,25; 1Kir 1,50; Zsolt 118,27); Palesztinabol csak olyan ~ok ismeretesek, amelyek szarvai az
~ral egy tombbdl vannak kifaragva. Ha letorték, leiitotték az ~ szarvat,
megszentségtelenitették az ~t (Am 3,14). Az — engesztelés napjan — vérrel kenték meg az ~t
(Lev 8,15; 16,18). Az ~ fajtaira nézve — égdaldozati oltar, — illataldozati oltar, — Kitett
kenyerek. (Lasd a IX. szines képet.)
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IX. Faragatlan kovekbdl rakott kanaani oltar Megiddéban a korai bronzkorbél. 1,25 m
magas, atmérdje 7 m
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Oltariszentség: — Eucharisztia.

olvasztokemence, koho: Arra szolgal, hogy az ércbél kiolvasszak benne a salakot, és tiszta
— fémet nyerjenek (Iz 1,25; Péld 17,3; 27,21; Jel 1,15); ontja a fiistot (Ter 19,28; Kiv 19,18;
Jel 9,2). A képes beszédben ismételten taldlkozunk wvele: Jahve kivezette Izr. fiait
Egyiptombdl, a vaskohobol (MTorv 4,20; 1Kir 8,51; Jer 11,4: vsz. deuteronomikus kifejezés).
Az eltévelyedett Izr. ~be keriil (Ez 22,18-22); lzr. — maradéka megtisztul az ~ben (Zak 13,9;
vo. Mal 3,2). Iz 48,10: a szenvedés kohoja. — Nemesfémek tisztitdsara olvasztotégelyt
hasznaltak (Péld 17,3; 27,21). Zak 11,13; 2Kir 22,4 (LXX) alapjan némelyek arra
kovetkeztetnek, hogy a Templomhoz is hozzatartozott egy ~. Dan 3; Mt 13,42: tiizes
kemence.

Omri: 4 személy neve az OSz-ben. Koziiliik a legjelentésebb Izr. 6. kiralya (ur. Kr. e. 885—
874), a 4. dinasztia megalapitoja. Talan nem izr., hanem arab szarmazasu volt. Eredetileg az
izr. sereg vezére, az Ela haldla utani tronviszaly idején lett kirdly. Vsz. 4 éven at kiizdott —
Tibni ellen, miel6tt teljhatalmat szerzett maganak. Mint IIl. Szalmanasszar és II. Szargon
felirataibol kivilaglik, amelyek halala utan még sokaig ~ foldjeként és hazaként (vo. Mik
6,16; 2Kir 8,26; 2Kron 22,2) emlitik Izr.-t, Izr. fiait pedig ~ fiainak mondjak, ~ j6 uralkodoja
volt lzr.-nek. Egy ideig a régi fovarosban, — Tircaban uralkodott, kés6bb azonban 1j
székhelyet épitett maganak, stratégiailag és politikailag kitlind helyen; az 0j févarossal, —
Szamaridval hosszll idére kdzpontot teremtett Izr.-nek, miként David Judanak. Véget vetett a



Juda és Izr. kozti hatarvillongasoknak, az aram tamadésnak ugy probalta elejét venni, hogy
fidnak megszerezte feleségiil a tiruszi kirdlynak, Etbaalnak a lanyat, Izebelt, és igy tartds
szOvetségre 1épett a nagy ¢€s erds tengeri és kereskeddvarosokkal. A vart eredményt nem érte
el, ugyhogy végiil tobb varost is at kellett engednie az ardmoknak a Jordantdl K-re es6
orszagrészen, és ezek csak Achab idejében keriiltek vissza Izr.-hez. Ugyanakkor sikeres volt a
Biblidban nem emlitett hadjarata Moéab ellen; Mesa feljegyezte feliratdban, hogy ~ sok napon
at megaldazta Modbot, és megszerezte maganak Medéba foldjét. Vallasi téren Jerobeam
politikajat folytatta, ezért a bibliai leirds nem sok figyelmet szentel neki, sot eléggé
kedvezotlen képet ad rola.

On: a gor.-iil — Héliopolisznak nevezett jelentds als6-egyiptomi véaros héb. neve (Ter
41,45.50; 46,20; Jer 43,13; Ez 30,17). Némely forrasban — Bet-Semes (Jer 43,13; vo. 1z
19,18).

on: A Biblidban kevés helyen szerepel (Szam 31,22; Ez 22,18-20). G. Brunet gy véli, hogy
az Am 7,7-9 tartalmazta anak is ~ra utal. Hats6-Indiabol szerzik be (Ez 27,12: Tarsisbol). Zak
4,10: az itt szerepld ’6nkd’ (magyar forditadsban: valasztott kd) még megmagyarazatlan. —
bronz, — fém, — 6lom.

Onan (héb. ’az erds’): a bibliai geneolégidban Judanak és egy kanaéni lanynak a fia (Ter
38,4; 1Kron 2,3); apja kivansagara — sogorhazassagra 1épett sogorndjével, Tamarral, de gy
¢lt vele egyiitt, hogy gyermekei nem sziilethettek; igy nem tett eleget leviratusi
kotelezettségének, nem gondoskodott meghalt testvére csaladjanak fennmaradasardl; a tort.
szerzdje ~ korai haldlat ugy tekinti, mint Isten biintetését mulasztasaért (Ter 38,1-11). A tort.
népies ¢és durva; a szerzO vsz. Juda torzsének kanadniakkal vald keveredésére akart vele
utalni.

Oneziforusz (gor. *hasznos’, *hasznot hozd’): keresztény, aki a 2Tim 1,16-18; 4,19 szerint
sok szolgélatot tett Palnak Romaban és Efezusban. Minthogy Pal nem személy szerint neki,
hanem a csalddjanak kivanja Isten irgalmat, feltehetd, hogy kozben meghalt. Az apokrif Pal
cselekedeteiben ugy szerepel, mint aki Ikoniumban befogadta Palt hazéaba.

Onezimusz (gor. *hasznos’): Filemon Kolosszébol (Kol 4,9) vald rabszolgaja. Miutan urat
»~megkarositotta” (Filem 18), Romaba menekiilt. Itt P4l megtéritette (10), majd egy rovid
ajanlolevéllel visszakiildte gazdajahoz. Lehetséges, hogy a 11 a névre utalds: egykor
haszontalan volt Filemonnak, most neki is, Palnak is (,,szamodra is, szdmomra is’’) hasznos. A
4,9: Pal kedves és hliséges testvérének nevezi. Egy régi hagyomany szerint ~ késébb Efezus
piispoke lett (vo. Antidchiai Szt Ignac magyarazata az Ef 1,3-hoz).

Oniasz, Onija (Jechonja v. Chonja gor. megfeleldje, *Jahve megkonyoriilt’): tobb zsido —
fopap neve. — 1. Az els6 (T Kr. e. 300 k.) feltehetéen szovetségre 1épett Sparta kiralyaval, —
Areiosszal (1Mak 12,7 kk., 19-23). — 2. A masodik (T Kr. e. 227 k.) annak a Simon fépapnak
volt az apja, akit Sir 50,1 kk. magasztal. — 3. (f Kr. e. 170 k.) Simon fia, aki a zsidok
elszigetelddési politikdjanak volt a hive. Heliodortél megvédte a Templom kincsét és IV.
Szeleukosz idején elment Antidchidba, hogy magatartdsira magyardzatot adjon. Ennek
ellenére tisztségérdl le kellett mondania Jazonnak, a hellenista part képviseldjének javara;
Jazon utodanak, Menelausznak felbujtasara — Andronikosz megdlte az egyik
menedékvéarosban, Dafnéban (2Mak 3,1-4.38; Dan 9,26). Almaban megjelent Makkabeus
Judésnak, bemutatta neki az épp odavetddott Jeremiast és harcra buzditdsul tadott neki egy
arany kardot (2Mak 15,12-16). — 4. A negyedik ~, a harmadik ~ fia (az OSz nem emliti),
miutan Alkimusz lett a fOpap, Egyiptomba menekiilt és ott Iz 19,19-re hivatkozva
Leontopoliszban templomot emelt.

Onkelosz: — Targum.



Ono: — Szaron.

Onomasztikon (gor. 'névjegyzék’): Cezareai Euszebiosz (263 k.—339) miive, 300 bibliai
helység leirasa. Szt Jeromos leforditotta: De Situ et Nominibus Locorum Hebraicorum.
Modern kiadésa: E. Klostermann. Lipcse, 1904.

ora (gor. hora, héb. elnevezése nincs, ardmul saah; a fogalom jeldlésére a héb.-ben a moéd és
et ’id6’ szot hasznaltik): — 1. Az OSz-ben. A teol.-i szempontbél figyelmet érdemld
szohasznalat 3 irdnyba mutat; k6z0s benniik, hogy az ~ tartalmat Isten cselekvése hatarozza
meg. — 1. A kultusznak, elsésorban a husvét megiilésének megvan az Istentél meghatarozott
ideje (Kiv 13,10; Szam 9,2). — 2. Isten az altala elhatarozott, vagyis a kell6 idében viszi végbe
tetteit: segitség, jotett (MTorv 11,14; 2Kir 4,16 kk.) v. itélet formajaban (2Sam 24,15). A
bolcsességi irodalomban ez a szemlélet kiilondsen hangsulyt kap (Job 5,26; Sir 18,20; 39,33
sth.). — 3. Az apokaliptika szerint az idében lefutd ~k az itélet ~jaba torkollanak (Dan 8,17.19;
11,35; 40,45; 12,13). — II. Az USz-ben gyakran szerepel az ~. Igy a napszak jel6l6jeként (Mk
6,35; Jn 1,39: itt figyelembe kell venni a zsid6 idészamitas sajatossagait, amely szerint a
napkeltétdl napnyugtaig terjedd id6 — az évszaktdl fliggden — hosszabb v. rovidebb ideig tartd
12 ~ra oszlott; a 3. ~=kb. 9 ~ (Mk 15,25), v. az éjszaka 3. ~ja = kb. 21 ~t6l kezdve (ApCsel
23,23) szolgélt alapul valamely esemény iddétartamanak (Mt 20,12; ApCsel 5,7) v.
idépontjanak (pl. Lk 10,21) megjeldléséhez. — A sz6 2 6sszefiiggésben teol.-i tartalm: — I. Az
1Jn 2,18: ,itt az utolsé oOra” (ti. a vilagé); Rom 13,11: Itt az ora, hogy felébredjlink az
alombol”. Jel 3,10; 14,7.15: elérkezik az eszkatologikus probatételnek, az itéletnek és az
aratasnak az ~ja = ideje. 17,12; 18,10.17.19: az apokaliptikus szorongattatdsokra,
eseményekre jellemzd, hogy egy-egy ~ig tartanak. Jézus tanitdsanak ujdonsaga és sajatja,
hogy ujracljovetelének ~ja titok, csak az Atya tudja (Mt 24,36.44.50; 25,13). — 2. Ugyanakkor
mar eljott az ~ akkor, amikor az Emberfia a biindsok kezére keriilt (Mk 14,41). Jézus
imadkozott, hogy ha lehetséges, maradjon el ez az ~ (14,35 kk.). Ez az ~ ,a sotétség
hatalmaé” (Lk 22,53). A szinoptikusoknal ez a terminologia Jézus szenvedését eszkatologikus
eseménykeént allitja elénk. Ezt Janos még elmélyiti, amikor Jézus ~jarol beszél (Jn 2,4: ,,az én
oram”; 7,30; 8,20: ,,az 6 6r4ja”; 12,23; 13,1; 16,32; 17,1: ,,az 6ra”). Jézus ~ja kereszthalalakor
érkezett el, abbdl kikdvetkeztethetden, hogy a még nem-et (2,4; 7,6.8.30; 8,20). felvaltja az
elérkezett (12,23; 13,1; 16,32; 17,1). De nem meril ki pusztdn a torténelmi esemény
idépontjaban. Haldlakor Jézus az Atya iranti engedelmességében teljessé teszi mivét (12,27
kk.; 19,30), ezért a kereszten megmutatkozik Jézus dicsésége (12,23; 17,1), ¢és
kereszthaldlaban ¢éri el minden eddigi tettének ~ja a cslcspontjat (vo. 11,9). A Fia
engedelmességében magara vallalja a halalt, igy visszatér az Atydhoz (13,1), és részesedik
abban a dicsGségben, amelyben része volt az Atyanal, mieldtt a vilag lett (17,1-5). A
szenvedésnek és a beldle fakadd oromnek eldképe a sziilo asszony ~ja (16,21). Jézus ~janak
tartalma, barmennyire is kereszthaldlaban és a kereszthaldlban valé megdicsdiilésében
gyokerezik, ill. rejlik is, messze tilmutat a kereszthalal tort.-i idOpontjan. Az egész
eszkatologikus torténést — mint egészet — atfogja, ahogyan a megdics6iilt Fia miive
kibontakozik az Egyh. istentiszteletében (4,21-23), abban, hogy akik hisznek, azok atmennek
a halalbol az életbe (5,25), valamint az 0j istenismeretben, amely a Lélek ajandéka, aztan az
Atydhoz vald kozvetlen imadkozasban (16,25 kk.), végiil a tanitvanyok apokaliptikus
eseménynek szamit6 ldozésében (16,2) és a halottak feltimadasaban (5,28). Janos
evangélista a megdicsdiilt Krisztus e tetteit, amelyek szerinte egyértelmiien a kereszthalal
tort.-i or4jdhoz és ennek metatorténelmi tartalméhoz kapcsolddnak, Ggy hirdeti, mint az
Egyhaz mostjat, mostani ~jat (4,23; 5,25: ,,Elérkezik az 6ra és mar itt is van™). A vitatott 2,4
szintén ezt a teol.-1 tartalmat fejezi ki: Maria tidvosségvarasat, aki minden Jézussal taldlkozo
hitet képvisel, Jézus azokra az adomanyokra iranyitja, amelyek az O halala révén jutottak és
jutnak osztalyrésziil a benne hivéknek. 19,27 megértéséhez szintén ez szolgal hatteriil: az Ur



anyja ¢€s a tanitvany képviseli a kereszthalal ~jaban a hivd kozosséget, amely éppen ennek az
~nak tartalmat hirdeti iigy, mint ev.-ot. — Janos evangéliuma.

orakulum: — joslat.
ordalia: — istenitélet.

Oreb és Zeb (héb. *hollé és farkas’): midianita fejedelmek, akiket az efraimitdk csatdban
megvertek ¢s megoltek. Fejiiket elkiildték Gedeonnak (Bir 7,25; 1z 10,26; Zsolt 83,12).

oriasok: Sok nép folklorjiban szerepelnek. Az OSz is emliti Sket: kozonséges ember az
~hoz képest csak szocskének érzi magat (Szam 13,33); az ~ magasak, mint a cédrus és erdsek,
mint a tolgy (Am 2,9). Goljat 6 konydk és 1 arasz magas volt; Og vasagya (= szarkofag?) 9
konyok hosszu volt (MTorv 3,11). Az ~ mar csak termetiiknél fogva is félelmetes harcosok
(vo. Ter 6,4). Goljat pancélja 5000 sékel (kb. 80 kg) bronzot nyomott, a landzsaja nyele pedig
olyan volt, mint egy zubolyfa (1Sam 17,4 kk.; vo. 2Sam 21,16 kk.). — Sdmson tettei, ti. hogy
egy szamar allkapcsaval agyoniitott 1000 embert (Bir 15,15; v6. 2Sam 23,8.18), Géaza kapujat
pedig a kapufélfakkal egyiitt kiemelte a varosfalbodl és felvitte a vallan egy hegy tetejére (Bir
16,3), szintén az ~rol szolo regék miifajaba tartoznak. — A profan népkoéltészetben az ~
gyakran gyamoltalanok ¢s tigyefogyottak. Ez a Biblidban is tiikr6zodik: a jol felfegyverzett
Goljatot (1Sam 17,7) egy fegyvertelen, de ligyes pasztorfiu gydzi le (17,38 kk.); Samson
enged Delila hizelgé szavanak ¢és elarulja neki ereje titkat (Bir 16,16 kk.). Bar 3,26 kk.: az ~
azért vesztek ki, mert hijaval voltak a tudasnak, a bolcsességnek. — Hogy az emberi nem egyre
fokozodo erkdlesi romlasat bemutassa, a Ter szerzdje feldolgozott egy olyan hagyomanyt,
amely a titdnok egyik nemzetségérdl szolt, akik az — Isten fiainak és az emberek leanyainak
hazassagabol sziilettek, mégpedig azért, hogy a vizozont az 6 gonoszsagukkal okolja meg. A
Boles 14,6; Sir 16,7: gigaszok; 3Mak 2.4: szerint g6gds nemzetség voltak az ~, akik mintha
még Istennel is szembeszalltak volna; vsz. Job 22,15 is igy értendd; vo. Bar 3,26 kk. A
kérdést Hénoch (etiop) 6; 15 tovabb taglalja. — anakitdk, — emitak, — refaitak.

Ornan: — Arauna.

oroszlan: A héb.-ben 7 sz6 felel meg a magyar ~nak, koziiliik 2 ~ az ~kolydkre vonatkozik;
ez 1s mutatja, hogy a Biblia koraban sok ~ volt Palesztindban és kornyékeén. A 2Kir 17,25 kk.
kifejezetten utal ra, hogy Szamaria pusztuldsa, ill. elnéptelenedése utan az ~ok aggasztéan
elszaporodtak; a rém. korban mar ritkabban fordultak eld (az USz-ben az ~ra utalas
rendszerint csak atvétel az OSz-bél), a keresztesek koraban kivesztek Palesztindbol. A
palesztinai ~ kisebb volt, mint az altalunk ismert afrikai ~. Sema Meggiddban felszinre kertilt
pecsétjén lathatd a palesztinai ~ egy szép példanya; mas ~os pecséteket is ismeriink;
leléhelyeik: Ramat-Rahél, Szichem, En-Gedi; En-Gedibdl egy — korsdpecsét is fennmaradt,
amelyet orditdé ~ diszit. — Az ~ a slirliben szeret tanyazni (Job 38,39-41; vo. Jer 4,7; 5,6),
foleg a Jordan arkaban (49,19). Innen tdmad rd a ny4jra (1Sam 17,34 kk.: David leiitott egy
~t; Iz 31,4: a pasztorok larmat csapva probéaljak megijeszteni és eltizni; Am 3,12: a pésztor
csak egy-egy darabot tud megmenteni az ~ altal elragadott allatbol) v. a vadszamarakra (Sir
13,19). A messiasi idében az ~ is szénat (szalmat) eszik (Iz 11,7). Az ~t barlangjaban fogjak
meg (Ez 19,4); — vadaszat. Félnek az ~tol, bombolésétél (Am 3,8), kozmondasos erejétdl
(2Sam 1,23; Bir 14,18; P¢ld 30,30). Csak a nagyon erds (Bir 14,5 kk.) v. a nagyon furfangos
(1Sam 17,34-37; 2Sam 23,20) ember képes ~t leiitni. Ezért azt, akinek nagy hatalma van, ~
jelképezi; igy Jahvét (Ez 1,10: a 1énynek ~ feje van, ugyanigy a Jel 4,7 emlitette allatnak is —
Isten hatalmanak jelképeként), Jézust (5,5), a kirdlyt (1Kir 10,19: a trén diszitéelemei ~ok), az
E-rol timado ellenséget (Jer 4,7), Assziria és Babilonia kiralyait (50,17), Makkabeus Judast
(1Mak 3.,4). De ~ Izr. is (Szadm 23,24; 24,9), Juda (Ter 49,9), Gad (MTorv 33,20 kk.) és Dan
(33,22) torzse is, tovabba Jakob maradéka (Mik 5,7 kk.) v. Egyiptom (?Ez 32,2), Babilonia



Kr. e. (Dan 7,4), Assziria (Nah 2,12—14), végiil a haz zsarnoka is (Sir 4,30); de szerepel az ~
altalaban is jelképként (Zak 11,3: ,,Bombolnek az oroszlankolykok, mert elpusztult a Jordan
dicsOsége™). A koltok a kiilonféle veszedelmeket érzékeltetik az ~nal (Zsolt 91,13: az élet
veszedelmei; pl. 7,3; 2Tim 4,18: az ellenség; Péld 19,12; 20,2; 28,15: haragra gerjedd v.
gonosz uralkodo; Zsolt 10,9: a gonosz, istentelen ember; Sir 28,23: a veszekedésre kész,
gonosz nyelv; 27,28: a bosszl; 27,10: a blin; 1Pét 5,8: a satan). — A babildniai kiralyok
kedvelték az ~vadészatot, és allatkerteket is 1étesitettek (vo. Dan 14,31 kk.).
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141. Oroszlan pecsétfigura Megiddobol

OrT: a lélegzés és a szaglas szerve (Am 4,10); ezért aki valamitél undorodik, annak a héb.-
ben ’kijon az orrdn’ az, ami undort kelt benne (v6. Szam 11,20). Az ¢éldlénynek (¢éltetd) lehelet
van az ~aban (pl. 1z 2,22; J6b 27,3); az embernek Isten leheli az éltetd leheletet az ~aba, azaz
O adja neki az ¢€letet (Ter 2,7; v0. Job 27,3; 33,4; 34,14 kk.; Zsolt 104,29 kk.; — emberi I€lek,
— lélek); a kiraly, aki védi alattvaldi életét, lehelet a nép ~aban (Siral 4,20). A harag kihat a
1élegzésre, igy az ~ra is; ezért mondtak a héb.-ben, hogy aki haragszik, tlirelmetlen, az *rovid
1élegzetli’, vagyis kapkodja a levegdt (vo. Kiv 6,9; Szam 21,5; Mik 2,7), ill. ’rovid orra’ (vo.
Peld 14,29; 16,32), v. hogy ’tiizel, izzik’ a 1¢legzete (vo. Ez 3,14), ill. az ~a (v6. Ter 39,19;
44,18; Kiv 4,14 stb.). gy érthetd, hogy a héb. megfelelé (af = orr) egyszersmind ’harag’
jelentést is hordoz (MTorv 9,19; 2Kir 24,20; Péld 21,14 stb.). Ugyanakkor a tiirelmes a héb.-
ben ’hosszl 1¢élegzeti’ (vo. pl. Préd 7,8), ill. "hossza orra’ (vo. Péld 14,29; 15,18; 16,32 stb.).
A kevélynek ’fenn van az ~a’ (Zsolt 10,4: a héb. eredetiben), ill. a ’1élegzete’ (Préd 7,8; Péld
16,18: a héb. eredetiben).

orrkarika: — gyiiri.
orszag: — fold.

0rvos: I. Az ~ teenddit az 6kori K-en rendszerint a papok latték el, igy a gyogyaszat szorosan
Osszefonddott a magiaval. Ez lehet az oka, ill. magyardzata annak, hogy bar kétségteleniil
voltak ~ok, az OSz csak elvétve emliti Sket. Jahve tett beteggé és O adta az egészséget, a
gyogyulast is (Kiv 9,15-16; MTo6rv 32,39); nem volt helyénval6 ~ra hagyatkozni (2Kron
16,12). A Kiv 21,19 alapjan némelyek ~i koltségekre gondolnak, de ez nem valdszinli. A
prof.-k tettei kozt fontos szerepet toltenek be a gyogyitasok és az életre keltések (1Kir 13,6;
17,17 kk.; 2Kir 2,20 Kk.; 4,18-37: a sunemi 6zvegy fia; 5,3 kk.: Naaman; 20,7), de a prof.-k



sehol nem szerepelnek ~ként. Sir 38,1-15 feloldja azt a latszolagos ellentétet, amely az isteni
oksag és az emberi igyekezet kozott mutatkozik: az ~t is Isten alkotta (Péld 38,1.12), tdle
valok az ~ ismeretei (38,2.6), ugyanigy a gyogyszerek, gyogyndvények is (38,4), és az ~ is
konyordg, hogy ,,javulas alljon be” és hogy Isten ,,adjon gydgyulast az élet javara™ (38,14).
Mégis, ebben a korban még kevésbé kedvezd megitélésben is volt része az ~nak: szédelgd
sarlatan (v6. Job 13,4; Mk 5,25-26). — II. Az USz-ben tovabb élt az a felfogis, hogy a
betegség Isten biintetése (Jn 5,14). Jézus ezt az Osszefliggést nem vetette el egyértelmiien
(5,14), de a sziikségszertiségét kétségbe vonta (9,3; 11,4). Mint prof. azért jott, hogy
gyogyitsa a betegeket (Lk 4,18), de senki nem nevezte ~nak, mint Jahvét az OSz-ben (Kiv
15,26; vo. MTorv 32,39 stb.), csak atvitt értelemben (Lk 4,23; Mk 2,17). Els6ként Antidchiai
Szt Ignac mondta réla, hogy ~ (ad Ef 7,2). A hagyomany szerint Lukacs ~ volt (Kol 4,14). —
betegség, — gyogyitas.

osszuarium (gor.—lat. ossuarium): cserépbdl, fabol v. puha mészk6bdl vald tartd, amelybe a
hozzatartozok v. a sirdsok a halott csontjait kb. 12 honappal a temetés utan mintegy Ujra
eltemették. Az ~ méretét a felsd labszarcsont hossza €s a koponya hatirozta meg. A gyakran
festett és legtobbszor hazikoé alaku, ritkabban allat v. egyszerlien tarolasra hasznalt korso
formaju ~ba vald 2. temetés a korézkorban (kb. Kr. e. 3400-3150) volt szokdsban a
palesztinai partvidéken; foleg az azori ~ok érdemelnek emlitést. A Kr. e. 2. sz.-t6l a Kr. u. 2.
sz.-ig terjedd 1dobol foleg a jeruzsdlemi nekropoliszokbol keriiltek felszinre szazaval ~ok,
amelyek rendszerint 2, de esetleg tobb halott csontjainak befogadasara is alkalmasak voltak,
hogy minél tobb hely felszabaduljon a siriiregek v. sirdrkok padjain az Gijonnan eltemetenddk
szamara. Az ~ok tomeges eldallitdsdra utalnak azok a beléjiik vésett diszité elemek
(geometrikus szerkezetli rozettak, indadiszek ¢és szalagmintak; olykor kiilonféle épitészeti
elemek, igy oszlopok és oszlopfok), amelyek ujra meg ujra felbukkannak. A vésés technikaja
fafaragésra emlékeztet. A hosszanti oldalak koziil rendszerint csak az egyiket lattak el
mintazattal. Némelyik ~on voros v. sarga festés maradvanyai lathatok. Az ~ok fedele lapos v.
boltozatos, ill. haztetdszerii, csicsos. Azzal 6sszhangban, hogy Jeruzsalem az USz koraban
haromnyelvii volt, héb., aram a gor., vésett v. szénnel irt feliratok (graffitik) lathatok az
~okon; olykor kétnyelvii felirattal is taldlkozunk: a név kevés kiegészitd adattal, legtobbszor
nem nagyon gondos kivitelben. A feliratok sokat tartalmaznak az USz-b8l ismert nevek koziil:
Jairus, Lazar/Eleazar, Natanael, Matyas, sot egy Jézus, Jozsefnek a fia is, valamint Simon bar
Jona és Cirenei Philo is olvashaté egyazon ~on. Egy masik ~on Maria és Marta neve szerepel.
E nevek altalanos voltat épp az ~ok feliratai tanusitjak; ugyanakkor némely ~ az USz-ben
szerepld bizonyos személyekkel vald azonositasra is lehetdséget kindl. Az ~okon lathatd
kereszt és a Krisztus-monogram (P) 4. lde Krisztus-monogram kell! (1356. h.)(4)némely
esetben zsidokeresztény sirjara enged kovetkeztetni. Az — Olajfak hegye Ny-i lejtdjén, a
Dominus flevit kdpolna teriiletén jelentés mennyiségii (kb. 120 db) ~ kertilt felszinre épen v.
toredékeiben.



143. Osszuarium a romai kori Jeruzsalembol

ostobasag: — esztelenség.
ostorozas: I. Az OSz-bél voltaképpeni értelmében véve (értsd: szijjal, ostorral verés) nem



lehet kimutatni; ugyanakkor szerepel benne a botozas (MTorv 25,2; Péld 10,13), egyebek kozt
megerdszakolas v. ragalmazas biintetéseként (Lev 19,20; MTo6rv 22,13-19). 40-nél tobb {itést
nem kaphatott a biintetett (25,2); késObb csak 39 iitést mértek a blindsre, hogy ha netalan
elvétenék eggyel a szamlalast, akkor ne szegjék meg a torv.-t. Hammurépi térvénykv.-e 60
itést szabott ki, az Oasszir torv. szerint az iitések szama 20-t61 100-ig terjedhetett. 1Kir
12,11.14: itt az ~ (a sz6 tkp.-i értelmében, tehat szijjal, ostorral) legfeljebb valdsziniinek
tekinthetd, viszont 2Mak 7,1 esetében mar feltehetd, mert itt mar a rom. hatassal is
szamolhatunk. — II. Az USz-ben t6bb kifejezés utal az ~ra. Minden irastudonak jogaban allt a
torv. megszegdjét azonnal megostoroztatni. Talan ez a magyarazata annak, hogy amikor Jézus
ostorral kilizte a pénzvaltokat és az 4arusokat a Templombdl, nem taldlkozott
szembeszegiiléssel (Jn 2,15). A Talmud Szanhedrin-Makkot traktatusa részletesen leirja a
zsinagogai ~t; az USz-bél is kivilaglik, hogy a biintetést sokszor a zsinagdgaban hajtottak
végre (Mt 10,17; 23,34; Mk 13,9; ApCsel 5,40; 22,19). A zsid6 szokds szerinti megvesszdzést
vsz. csak a tkp.-i romai ~ szoritotta hattérbe (vo. 2Kor 11,24 kk.: Pal a zsidoktdl 5 izben kapta
meg az 1 hijan 40-et; ApCsel 16,22: az iitéseket bottal mérték Palra és Szilasra). Késobb a
zsidoknal hasznalt ostor 3 szijbol allt, ugyhogy minden iités 3-nak szamitott, igy 13-ra
korlatozodott az iitések szama. A Misna 39 iitést emlit; 13-at a meztelen mellre mértek és 13-
at — 13-at a 2 vallra. — A rom. ~t (verberatio) a) rabszolga megfenyitésére, a katonai
szolgalatban elkovetett sulyos vétség megtorlasara, b) vallataskor és c¢) — Kkeresztre
feszitéskor alkalmaztdk. A Lex Porcia szerint az a) és b) rom. polgar esetében nem johetett
szoba; erre a torv.-re hivatkozott Pal (vo. 16,22.37; 22,24 kk.). A c) pontban emlitett ~t
szijakkal v. kotelekkel hajtottak végre, amelyekre olykor még csontdarabokat v. 6lomgolydkat
is erdsitettek. Ez volt a legembertelenebb eljaras, és az elitélt nemegyszer bele is halt. Jézust
is igy ostoroztdk meg (Mt 27,26), vsz. a — praetoriumon beliil. Az ~ szinhelyéiil szdmon
tartott 3 oszlop koziil egyiknek a hitelességét sem lehet kelléen igazolni.



144. Romai ostorok. Csontdarabok a szijakon (A), 6lomdarabok a szijak végén (B—C)

0oStrom: Izr. fiai csak a kiralysag idején, amikor mar szervezett seregiik volt, keriiltek olyan
helyzetbe, hogy er6ddket ~ alad vegyenek. David uralma alatt az ostromlott varossal szemben
falat, toltést emeltek (2Sam 20,15) azzal a céllal, hogy kiéheztessék (— éhinség) v. elvagjak a
— viztol a varosban 1évoket; ezenkiviil a varosfalat is alaastak (vo. 1z 29,3.7). A MTorv 20,19
kk. egy emberséges torv.-t tartalmaz ~ idejére: az ostromlott vidéken gylimolcsfat tilos volt
kivagni; csak azokat a fakat volt szabad ~ miivek céljara felhasznalni, amelyek nem teremtek
ehetd gylimolcsot. (Taldn az asszir €s egyiptomi szokdssal helyezkedett szembe a MTo6rv
szerzOje.) Egyébként az ~ modjat, technikajat az assziroktol tanultdk Izr. fiai (Ez 4,2; 21,27,
26,8-10; Nah 2,6 kk.: keréken mozgo faltord kosok, véddtetok hasznalata, arkok asasa). Az
ostromlottak gy védekeztek, hogy a faltor6 kosokat horgokkal felszerelt lancokkal
felrantottak v. égdé — faklyakkal felgyujtottadk. A Makkabeusok idején Jonatdn és Simon gor.
~ miveket alkalmazott (1Mak 11,20; 13,44), igy kerekeken mozg6 ~ tornyot, amelyen egy
csapohid is volt, hogy atmehessenek rajta az ellenséges falakra (olykor 50 m magas is
lehetett), faltoré kosokat és katapultat. Katapultat mar Uzija idejében hasznaltak (v6. 2Kron
26,15), igy feltehetd, hogy asszir példat kovettek; mindazaltal: asszir abrazolasok ezt a
feltevést nem erdsitik meg. — erddités, — Maszada.

0szlop: Cédrusfabol (1Kir 7,2 kk.), marvanybél (Eszt 1,6), eziistbol (En 3,10: gyaloghinto
részeként) v. kobol késziilt (— kdoszlop); épiiletelemként csak ritkan taldlkozunk vele a
Biblidban (pl. Bir 16,25 kk.; 1Kir 7,1-6; Ez 42,6). Jer 1,18: itt képes értelemben vas~
szerepel; 10,1: az angyal laba izzott, mint a tiiz~; 1Kir 7,6: Salamon ~csarnokot emelt. Hellén

hatasra ~csarnokok, ~okkal szegélyezett utak épiiltek a herddesi Templomban is (v6. Mk
11,15 kk.; ApCsel 3,11; 5,12; Jn 10,23). Az eget tartdo ~okra nézve menny (Job 26,11), a fold



alapzataul szolgal6o ~okra nézve —fold (Zsolt 75,4; Job 9,6). — Képes értelemben az Egyh. az
igazsag ~a (1Tim 3,15; vo. Sir 24,4; 36,26); az ap.-ok az Egyh.-ban az ~ok (Gal 2,9; v6. Jel
3,12: ,,A gy0ztest oszloppa emelem Istenem templomaban’). — Jachin.

Oszovetség, OSz: — Szentiras, — szovetség, —testamentum.

oszovetségi idézetek: Az usz-i szerzok sokszor és sokféleképpen idézik az OSz-et. 275
alkalommal a LXX-t, ritkdn a maszoréta szoveget, olykor az aram parafrazist (pl. 1Kor 2,9
aram szovegbdl idézi 1z 64,4-et). Az ~ vizsgalatakor figyelembe kell venni a szerz6 szandékat
(pl. a kumrani Habakuk-kommentar tudatosan aktualizal), a helyesbitéseket (Gal 4,30: Pal
szabadon idézi a Ter 21,10-et), de azt is, hogy egy Usz-i szerzé milyen céllal idéz (v6. 2Tim
3,16). — szentirasi hivatkozasok, — tanusagtevok.

osztalyrész: — sorsvetés.

osztrakon (tobbes szdmban: osztraka): az epigrafikdban olyan cserépdarab, amelyet iras
céljara hasznaltak. (Meg kell kiilonboztetni az irdsos cserépedények toredékeitdl!) Vagy
vésték bele a betliket, v. tintaval irtak ra. Palesztindbol protoalfabetikus-protokanadni, héb.,
aram, hieratikus-egyiptomi, gor., lat., kopt és arab irdst és nyelvii ~ok ismeretesek. A
fontosabb régi ~ok a lel6helyek abécérendjében: 1. — Arad: szdmos olyan (héb., aram,
hieratikus) ~ keriilt itt felszinre a tellen épiilt, fogsag eldtti €s utdni erddok kiilonféle
korszakaibol, amely Juda polgari és katonai szervezettségét mutatja. — 2. — Bet-Semes: egy
mindkét oldalan protoalfabetikus felirati ~; a sorok vertikalisak; a felirat talan nevek listaja;
S. Yeivin, W. F. Albright és F. M. Cross a Kr. e. 12-11. sz.-bol eredezteti. — 3. Jeruzsalem,
DK-i domb (Ofel): egy neveket tartalmazé héb. ~ a Kr. e. 7. sz.-bdl — 4. Judea pusztija: Y.
Aharoni egy barlangban szamos papirusztoredéken kiviil toredékes ~okat is talalt a Bar
Kohba-féle felkelés idejébdl; zomiik olvashatatlan. — 5. — Lachis: 21 héb. ~ a Kr. e. 6. sz.-bol
(mieldtt Nebukadnezar meghoditotta volna a varost); egy kivétellel katonai targyu levelek. —
6. Mesad Hasabjahu: a Kr. e. 7. sz.-bol valé erédbél tobb héb. ~ keriilt felszinre. Koziiliik az
egyik terjedelmes levél, amelyben egy foldmiivel panaszt emel a méltatlan banasméd miatt.
A kisebb ~ok tobbnyire olvashatatlanok, de feltehetd, hogy a gazdasagi élettel kapcsolatosak.
— 7. Nebi junis: egy aram nyelvil, gazdasagi feljegyzéseket tartalmazo ~ (— Asdod). — 8. >
Petra: edomita ~ a Kr. e. 7. sz.-bol; nem teljes, gazdasagi tartalmt. — 9. — Szamaria: a
Harvard Egyetem dasatdsai soran a kirdlyi palota egyik raktarépiiletében 63 héb. ~ keriilt
felszinre (1910). Tobbnyire gazdasagi targyuak (bor- és olajbeszolgaltatds, minden bizonnyal
a kiralyi palotanak). El6szor Achab korabol szarmaztattak, de ezt a feltevést el kellett ejteni.
A harmincas évek elején ujabb asatast végeztek (Joint Expedition), ennek soran tovabbi héb.
¢s aram ~okat talaltak; ezek zomiikben névlistdk és vsz. a Kr. e. 8. (héb.), ill. 54. (ardm) sz.-
bol valok. — 10. Tell-el-Chlefi (rendszerint — Ecjon-Geberrel azonositjak): itt N. Glueck 5 ~t
talalt; koziliik kettd ardm nyelvli és neveket tartalmaz, egynek borbeszolgéltatas a targya,
kettd neveket tartalmaz, amelyeket J. Naveh foniciainak, ill. edomitanak tart. — 11. Tell-
Kaszile: két gazdasagi targyll ~ az izr. korbol; a masodik ~on ’ofiri arany’ (v6. 1Kron 29.4;
Job 28,16; Zsolt 45,10; Iz 13,12: Ofir aranya) olvashato; a Kr. e. 9. sz.-bol valo. — amarnai
levelek.
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145. Osztrakon

Otestamentum: — Szentiras, — szdvetség, —testamentum.

Otniel: Kenaz (— kenizitak) fia, Kaleb testvére (v. unokadccse) és veje, Achsza férje (Jozs
15,15-17; Bir 1,12 kk.). Achszat Kirjat-Szefer meghdditaséért kapta feleségiil. Hogy a
kalebitak lakta Hebron kozelében fontos viztarolok voltak birtokaban, azt Achszaval vald
hazassagaval magyarazzak (Jozs 15,18 kk.; Bir 1,14 kk.) 3,7-11: Izr. fiainak 1. birdja, aki
kiszabaditotta dket a rejtélyes Kusan-Risataim kezébol.

Ozeas (héb. Hosea; a Jehosua, ’Jahve megmentett’ roviditett véltozata): proféta. Izr.
orszagaban sziiletett és milkodott, Beeri fia. Oz 1,1 kirdlyokkal meghatarozza ugyan
miikodése idejét, de a kv.-ben mas kirdlyok is szerepelnek. ~ idejében Jehu dinasztidja még
uralmon volt (1,4), ugyanakkor semmi nem mutat arra, hogy ~ Szamaria pusztulésat (Kr. e.
721) v. a szir—efraimita haborut (Kr. e. 735-734) megérte, ill. atélte. ~nak tehat Kr. e. 750 és
735 kozott kellett miikodnie, vagyis egy olyan korszakban, amelyben politikai és
vallaserkolcsi téren egyarant a hanyatlas jelei mutatkoztak. ~ beszédeit — Ozeéds konyve
tartalmazza. Ha az 1. f.-et sz6 szerint értelmezhetjiik, akkor ~nak hazassaga sok szomortsagot
hozott. Azt, hogy mi volt a foglalkozdsa, nem tudjuk. Képességei erds, de bonyolult
egyénisére vallanak; elsésorban az érzelmei iranyitottdk. Allandd érzelmi hullimzasai miatt
olykor nehéz megérteni. Tanitdsa népe iranti szeretetét és Jeremids hatasat tiikkrozi. Lirai
nyelve, képei, amelyek még Izajaséit is felilmuljak, arra vallanak, hogy volt érzéke a szép
irant.

Ozeas konyve, Oz: protokanonikus 6sz-i profétai konyv, az elsd a — kisprofétak soraban.



A protestans kanonban Hdéseas prof. kv.-e. 1. Keletkezése. Eredetiségét alig vitatta valaki; Oz
2,1-3; 8,14; 14,10 és néhany Judara vonatkoz6 utalds lehet késébbi betoldas. Magéabdl a kv.-
bol eredetét illetden nem sokat lehet kikovetkeztetni, de talan megkiilonbdztethetd 2
gyljtemény: 1. Az 1-3 f. Jahvénak a jegyesi-hazassagi kapcsolatra utald szavait oleli fel,
tovabba a prof. beszamolojat arrdl, amit sajat hazassagaban megélt. 2. A 4-14. f. panasz a
jelen miatt és a mult felrovasa a jegyesi-hazassdgi szimbolika feladdsédval. Arra lehet
gondolni, hogy egy szerkesztd Osszeillesztette a 2 gylijteményt €s a tort.-i bevezetd utan
beiktatta Ozeas prof. — egyes szam 3. személyben megfogalmazott — élményeit (1,2-3,3). A
kv. — szovegének romlottsaga, stilusanak tomorsége és szenvedélyessége miatt — az OSz
legnehezebben megfejthetd kv.-einek egyike. — II. Tartalma. ~ 3 részre tagolodik: 1. Ozeas
prof. hazassaganak tort.-e (1-3), amelyet megszakitanak Jahve szavai arrdl, hogy Izr.-hez valo
viszonya jegyesi viszonynak, hazassagi koteléknek felel meg (2. f.). A voltaképpeni
beszamolo 2. része (a 3. f. mint a prof. egyes szam 1. személyben megfogalmazott
beszamoloja) felfoghatd az 1. rész folytatdsanak is (ez esetben az 1 egy kiviilallo beszamoldja
volna egyes szam 3. személyben), de gondolhatunk arra is, hogy ugyanannak az eseménynek
kettés elbeszélésével allunk szemben. Am a legtdbb exegéta folyamatossagot tételez fel. Igy a
kovetkezd kép rajzolodik elénk: Ozeds prof. feleségiil vesz egy konnylivérii nét (Gomer), aki
megcsalja és vsz. egy mas férfitdl 3 gyermeket sziil. Jahve ezeknek a gyermekeknek
szimbolikus nevet ad. Az asszony elhagyja a prof.-t, rabszolgand lesz, de a prof. kivaltja, és
azt kivanja téle probaképpen, hogy varjon rd egy ideig €s ezzel adja jelét annak, hogy a
jovoében hiit marad hozz4. Ez a hdzassag azt jelképezi, hogy Izr. hazassdgtoré modon elpartolt
Jahvétol. Hogy igaz torténettel van-e dolgunk (Szt Agoston és K. Budde 6ta a legtdbb
exegéta) v. allegoridval (Szt Jeromos, A. van Hoonacker, H. Gressmann stb.), azt nem lehet
eldonteni; annyi bizonyos, hogy egyre inkabb az 1. feltevés kertil elétérbe. — 2. Panasz Izr. és
Izr. vezetéi (papok, a kiraly) ellen, féleg pedig az istentiszteletben és politikai téren
eluralkodott visszaélések miatt (4,1-9,9). — 3. Beszédek Izr. blinds multjardl; kiilondsen a
bajokat el6idéz6 balvanyimadast ostorozza (9,10-14,1). Ez a rész egy biinbanati szertartassal
zarul (14,2-10). — III. Tanitasa. A hazassagi kapcsolat képében bemutatja Jahve szeretetét,
melyet népe semmibe vett. Miutan Jahve kivalasztotta, Izr. csak rovid ideig maradt hiiséges
(pusztai idill), és egyik hiitlenséget a masik utan kovette el. A kirdlyok megtagadtak a
teokraciat: diplomaciahoz folyamodtak, katonai erejiikben biztak és mas emberi eszk6zokhoz
nyultak. A papok hasznot hiznak az 4ldozatbdl, rabolnak ¢€s tudatlanok, nem alkalmasak a
nép tanitdsdra. A tudatlan, eltévelyedett nép Jahve helyett Szamaria borjat, a Baalokat és
Astartékat tiszteli. A bajok f6 oka, hogy Izr. szivében elidegenedett Jahvétol, nem ismeri
tobbé az Urat. Az ilyen hazassagtord, hiitlen nép aldozata nem inditja meg Jahvét, aki
szeretetet €s hliséget kivan. Ha Izr. ezt megtagadja téle, ezzel kimondja sajat magara az
itéletet. De ha biintet is Jahve, ezzel jot tesz. Hiitlen jegyesétdl azt veszi el, ami hiitlenségbe
vitte, mint a jolét és a politikai hatalom. Amikor ezekt6l megfosztja Jahve Izr.-t, vissza akarja
vezetni a pusztaban kotott szovetséghez, ahhoz a szerelemhez, amelyet a jegyesi kapcsolat
elsé napjaiban taplalt magaban Jahve irdnt.

OKOr: herélt — bika, fontos igavon¢ éllat. Szantottak (MTorv 22,10; 1Kir 19,19), nyomtattak
(= csépeltek) vele (MTorv 25,4), igy nagy értéket képviselt. A husat ették (Mt 22.4). A torv.
tiltotta, hogy ~t és szamarat egy igaba fogjanak (MTorv 22,10), v. hogy csépléskor az ~ sz4jat
bekossék (25,4). — szarvasmarha.

0l: 1. — anyaméh; — 2. — hosszmérték.

01d6kl6 angyal: Az OSz némely epikus-midrasszerii részében az — Isten angyaldnak egy
kiilonleges megjelenési formdja: az itélet végrehajtoja, Isten haragjanak megtestesitdje. 1. A
kifejezést (héb. mashit ’pusztitd’) elészor a Kiv 12,23 tartalmazta, ahol az Egyiptomot sujto
10. csapasrol, az elsdsziilottek halalarél van sz6. Az ~ szerepét az vilagitja meg, hogy



ugyanabban a f.-ben valamivel késébb maga Jahve shjt le az elsésziiléttekre (12,23);
ugyanigy a 10. csapasra vonatkoz6 késébbi utalasokban (pl. Zsolt 78,51; 105,36; 135,8;
136,10). Boles 18,15: itt ,Isten mindenhatd szava” jelenik meg ,,zord harcos”-ként ,a
pusztulasra szant fold kozepén”, alighanem a 10. csapasra utalassal allunk szemben. Zsid
11,28: itt a ’pusztitd’ mar ~ként szerepel. — 2. Mdésodszor David — népszamlalasaval
kapcsolatban taldlkozunk az ~lal (2Sam 24,16); itt egy Jahvétdl kiildott angyal szerepel,
akinek az a megbizatasa, hogy pusztitson (héb. sahat). De Jahve megbanta, hogy csapassal
sujtott le Izr.-re, ezért megalljt parancsolt az ~nak. — 3. Végiil: a Szancherib ostromolta
Jeruzsalemben (Kr. e. 701) csodalatos megmenekiilést jelentett az ~ kivonulédsa: az asszirok
taboraban egyetlen ¢jszaka 185 000 férfi halalat okozta (2Kir 19,5; 1Mak 7,41; 2Mak 15,22).
A kés6bbi magyarazok a Szam 11,33 (az Ur haragjanak feltdmadasa a fiirjekkel vald
megajandékozas utan), 14,37 (a hirszerzok halala), 21,6 (tlizes kigyok; vo. Jud 8,25; Vg: 1Kor
10,9 kk.) esetében is ~lal szamolnak. — Abaddon, — angyal.

0ltozet: Eredetét a Biblia a biin nyomaban felébredt szégyenérzettel hozza kapcsolatba (Ter
3,7.21). Mint az egész 0kori K-en, ugy Izr.-ben is a méltosag kifejezdje volt az ~, kivalt a ruha
rojtja. A meztelenség nagy szégyent jelentett (9,22-25), és elsésorban a foglyoknak ¢s a
menekiilteknek jutott osztalyrésziil (Iz 20.4; Am 2,16; v6. Mk 14,52). Az szamitott
meztelennek, akin nem volt felséruha/kontds (1Sam 19,24; 1z 20,2 kk.; Jn 21,7) v. aki nem
volt megfelel6 modon fel6ltézve, mint a szegények (1z 58,7; Job 22,6; 24,7.10; Mt 25,36-38).
— A Biblidban Izr. fiainak ~érél kevés adatot talalunk s ezek sem mindig vilagosak. Ha
figyelembe vessziik a palesztinaiak egyiptomi, asszir, hettita dbrazolasait s a mai beduinok és
fellahok viseletét, amely nem tér el Ilényegesen a bibliai ~tdl, akkor megkozelitden
megfejthetjiik az ~tel kapcsolatos kifejezéseket. Az ~ legfontosabb darabjai: kotény, alséruha,
kontos, — 0v, fejfed6 (— kendd), — fatyol és — saru. — 1. A férfiak viselete. a) A kotényt a
Biblia kifejezetten nem emliti, de bizonyos részletei feltételezik (pl. Kiv 20,26; Jn 21,7) és
szamos abrazolas is mutatja. — b) A késOi bronzkorban szokéasba jott és a vaskorban
altalanosan viselt alsoruha lenbdl v. pamutbdl késziilt, és lehetett ujjatlan is; kozvetleniil a test
folott viselték és leért egészen a labikraig. Munka kozben v. jaraskor fel kellett kotni (Kiv
12,11; 2Kir 4,29). Fajtai: ketonet — ezt a férfiak (Ter 37,3.23.32) éppuigy viselhették, mint a
kiralylanyok (2Sam 13,18 kk.); lehetséges, hogy azonos volt azzal az 6kori K-en egyébként is
divo, de fOleg a hettitdk 4altal viselt hossza, keskeny, tarka ruhadarabbal, amelyet
csigavonalban kozvetleniil a testre tekertek; — sadin — ez talan egy ing volt, amelyet a
felséruha alatt viseltek, de ritkan fordult el6 (Bir 14,12; 1z 3,23; Péld 31,24); semmiképp nem
azonosithato vele az OSz-ben szereplé lepel, amelybe a holttestet gongyodlték (Mt 27,59; Mk
15,46). — c¢) A felséruha v. kontds héb.-lil legtobbszor simlah; ezen kivill még mas
kifejezésekkel is talalkozunk, amelyekrél nem lehet pontosan megallapitani, hogy mire
utalnak. Rendszerint a mai 4bajé-vel azonositjak; ez egy kb. 130x120 cm nagysagu, durva
fonalbol szott, csikos kendd, amelyet tigy viseltek a vallon, hogy hosszan leldgott, oldalt
pedig elég nagy nyilas maradt szabadon a karoknak. Késdbb féleg ezen a ruhadarabon
mutatkozott meg az idegen hatés (pl. Szof 1,8). Alvaskor takaroul szolgalt, és nem volt szabad
— zalogként ott fogni (Kiv 22,25 kk.; MTorv 24,13). Miel6tt elindultak v. munkéba fogtak,
letették (Mk 10,50; Mt 24,18). Olykor pl. tészta (Kiv 12,34), zoldség (2Kir 4,39), hus (Ag
2,12) v. kiilonféle értekek (Bir 8,25) széllitasara is hasznaltak. — Kiilonleges felséruhdnak
szamitott a mehil; rendszerint finom kelmébdl késziilt, pl. bisszusbol (1Krén 15,27); a
kiralyok, fejedelmek és mas eldkeldségek viselték (1Sam 2,19; 18,4; Ezd 9,3.5; v6. Job 1,20;
— fOpap) a simlah alatt. Az adderet egy kozelebbrdl meg nem hatdrozhato kontostéle lehetett;
draga kelmébdl késziilt (Jozs 7,21.24); a kirdlyok (Jon 3,6) ~e volt, de prof.-k is viselték (1Kir
19,13.19; 2Kir 2,13 kk.); vsz. nem valt altalanossa, mert a kései héb.-bdl hidnyzik a kifejezés;
— imakontds. — 2. A ndk viselete hozzévetdleg hasonld darabokbdl allt, mint a férfiaké, de



mégis lehetett kiillonbség, mert kiilonben a MTorv 22,5 tilalma (a nék ne hordjanak férfiruhat
¢s a férfiak se ndi ruhat) értelmetlen volna. Feltehetden a ndk ~e finomabb és élénkebb szinii
kelmébdl késziilt, hosszabb volt a férfiakénal, a fejliket pedig befedték (— kendd, — fatyol).
Az 1z 3,18-23 (v6. Ez 16,10-13) felsorolta ruhadarabokat, ¢kszereket ma mar nem tudjuk
pontosan meghatarozni, ill. azonositani. A bibliai adatokkal Osszhangban, amelyek arra
utalnak, hogy a ndk altalaban alséruhat (En 5,3), iinnepi alkalmakkor pedig felséruhét is
(1Tim 2,9) viseltek, az 0kori K-i abrazolasokon a ndk hosszu fehér v. tarka ingben lathatok,
amihez olykor egy labikraig leérd fejkendd jarul. A K-en ma altalanos bugyog6 ismeretlen
volt, viszont az eldékeld ndk hosszi uszalyos ruhat hordtak (Iz 47,2; Nah 3,5). A gyerekek
meztelentil v. ingben jartak. — 3. A papok 6ltdzetét: — papi 6ltozék. — 4. Az linnepi ruha vsz.
csak abban kiilonbozott a hétkoznapitdl, hogy dragabb, finomabb kelmébdl készilt (Ter
27,15; Mt 22,11 kk.; Lk 15,22), s féleg fehér szini volt (Préd 9,8; Jel 3,4 kk.; Mk 9,3). A
kelmék koziil keresettnek szamitott a bisszus €és a bibor (2Sam 1,24; P¢éld 31,22; Sir 6,30-31;
Jer 4,30; Siral 4,5; Ez 16,13; 27,7). Kiilondsen a nék kedvelték a kiilonféle arany és eziist —
¢kszereket (2Sam 1,24; Zsolt 45,10.14; Ez 16,11.13). A MTorv 22,11 tiltja a kétféle fonalbol
(gyapju és vaszon) vegyesen szott kelmébdl késziilt ruhat. — 5. Gyaszukban v. blinbanatuk
kifejezésére mind a férfiak, mind a ndk ,,zsakot” 6ltottek magukra (Ter 37,34; 2Sam 3,31);
blinbanattartaskor olykor kozvetleniil a testiikre vették fel (1Kir 21,27; 2Kir 6,30), de ilyenkor
legalabbis a felséruhat letették (Jon 3,6; 1z 32,11). Talan durva, szérbdl késziilt darab volt
(sz6rruha!), alakjat nehéz meghatarozni. Feltehetd, hogy a ndknek még egy masfajta, minden
bizonnyal s6tét szinli gyaszruhajuk is volt (2Sam 14,2; Bar 5,1; vo. 1z 50,3), amely a nagyon
egyszerit Ozvegyi ~hez (Ter 38,14.19; Jud 8,5; 10,3) lehetett hasonl6. — 6. A ruha
megszaggatasa volt a zsdkba 01tozés mellett a banat masik jele (Ter 37,34; 2Sam 3,31; Job
1,20; 2,12); a ruha megszaggatdsdhoz szerencsétlenség (2Sam 13,19) v. istenkdromlas és mas
efféle (Jer 36,24; Mt 26,65; ApCsel 14,14) is inditékul szolgalhat. Legtobbszor a felsdruhat, a
kontost (Ter 37,34; Job 1,2) szaggattdk meg, de olykor az alsoruhdjukat is (2Sam 15,32). A
megszaggatott ruhat — a zsak folott — gyakran magukon tartottdk (2Kir 6,32). A fopap fel volt
mentve a ruha megszaggatasa aldl (Lev 21,10). Hogy a ruha megszaggatasanak szokasa a
felso test teljes lemeztelenitésének (ami pl. Achiram foniciai kirdly szarkofagjan és egyiptomi
emlékeken lathat6) maradvanya lenne, nem igazolhat6 egyértelmiien.

ongyilkossag: Az OSz-ben ritkan fordulhatott eld; a torv.-nek legaldbbis nem kellett
kifejezetten tiltania. Az OSz tort.-i szovegei minden magyarazat v. elitéld megjegyzés nélkiil
leirjadk, hogy Saul és fegyverhordozoja kardjukba doltek (1Sam 31,4 kk.), Achitofel
felakasztotta magat (2Sam 17,23), Zimri magara gyujtotta a palotat (1Kir 16,18), Ptolemeusz
Makron megmérgezte magat (2Mak 10,13), Raziasz haromszor kisérelte meg az ~ot (4,37—
46). Az USz-ben Jadas ~a az egyetlen eset (Mt 27,5).

onkiiiresités: — Krisztus megalazkodasa.

onmegtagadas, aszkézis, lemondas: I. Az OSz-ben. Az 6sz-i ember altalaban pozitiv,
toretlen viszonyban volt a vilaggal, az élettel, a javakkal és élvezte dket (vo. pl. Préd 5,7; Sir
14,14). Az volt a meggy6zddése, hogy mivel Isten adta és teremtette, azért elvileg minden jo
(v0. Ter 1,31; Zsolt 24,1). A dualista vildgnézetre visszavezethetd, kifejezetten aszketikus
torekvések idegenek voltak az OSz-t6l. Ha itt-ott mégis szoba keriilnek onként vallalt v.
hagyomany altal megkivant lemondasok (a héb.-ben jellemzé méddon nem volt pontos
megfeleldje a gor. enkrateia, 'megtartdztatds’ szonak), akkor ezek az 0Osz-i vallds alabbi
sajatossagaibol kovetkeznek: 1. A bibliai szentségfogalom (vo. pl. Lev 11,44 kk.) megkivanta
a lemondast minden olyan dologrdl v. szokasrél, amely Jahvéval Gsszeegyeztethetetlen
kultuszhoz kapcsolddott, ezért ,tisztatalan”-nak szamitott (lasd pl. az étkezési eldirasokat:
Lev 11; MTorv 14,3-21; 2Mak 6,18; 7,1). Az igy értelmezett lemondas, mint szombaton a
munkatol valo tartdozkodas is, a Jahvéhoz tartozas megvallasat jelentette. — 2. Jel jellegii volt a



— rechabitaknak és a — naziroknak a bortol valo tartdozkodasa is, amelyet feltehetden ugy
értelmeztek, mint a Jahvéban vald hit tisztasdgat veszélyeztetd kanadni miivelddéssel valo
szembeszegiilést (vo. Ter 9,20-27). — 3. Mint minden vallas, az OSz is ismer olyan ~okat,
amelyek talan még a miivelédés animisztikus fokan keletkeztek, és megeldzték az istenivel
valo talalkozést a kultuszban, annak érdekében, hogy ez a taldlkozas hathatds legyen. Ide
tartozik a — bojt és a nemi kapcsolattol valo idészakos tartozkodas (Kiv 19,15; 1Sam 21,5;
vo. 1Kor 7,5). — 4. Az ételrdl, italrol valo lemondas, amellyel kiilondsen a korai zsidoésagban a
nemi érintkezéstdl valo tartozkodas és a szérruha viselete (— 6ltdzet) is egyiitt jarhatott, a —
gyaszon kiviil a — biinbanatot is kifejezhette; nemegyszer a kérd ima erejét is igy fokoztak. —
5. A fogsdg utdni idOben a lemondas és az Onsanyargatds (vo. Jud 8,5 kk.) egyre inkabb
abszolutizalodott, és mas valléasi ,,gyakorlatokkal” (ima, kultusz, alamizsnalkodas) olyan
Hteljesitmény” lett, amellyel megprobaltak Istent joindulatra hangolni, viszonzast, kérésiik
teljesitését varva téle (vo. Iz 58,3-5). — II. Az USz-ben. A ,szolgalat—viszontszolgalat”
gondolatat nem tekintve az ~ 6sz-i motivumai az USz-be is beleépiiltek, de 0j szempontok is
jéarultak hozzdjuk: 1. Hogy Isten orszaga ¢és ennek hirdetése szamdra szabadok maradjanak,
Jézus azt kivanta tanitvanyaitol, hogy érte és az ev.-ért mondjanak le a csaladi kotelékekrol
(vo. Mk 10,29), a tulajdonrol (Lk 14,26.33; Mk 10,17-31), s6t bizonyos koriilmények kozott
a hazassagrol is (19,12; 1Kor 7,32-35). — 2. Ez a szegénységgel és — sziizességgel
szlikségszeriien egylitt jard ~ egyszersmind egzisztencialis tantjele a Jézus lidvozitd miivével
visszavonhatatlanul elérkezett és mar most, a mi idonkben (— eoén) -elkezdddott
eszkatologikus allapotnak (7,26.29-31; vé. Mt 22,30). — 3. Tovabbi ajdonsag az USz-ben:
Krisztus kovetése; a keresztényt Osztonzi a vagy, hogy a Jézus életében és halalaban
megvalosult kiliresitésben (kenozis) osztozzon Uraval (vo. Fil 2,4-13; 3,7-14). — 4. Végiil: az
USz — az OSz-hez képest — differencidltabban szemlélte a vilagot; ebbél kovetkezden is harult
a keresztényre lemondas: magat megtagadva harcolnia kell a test (Pal) és a vilag (Janos) ellen,
amennyiben azok még a nem teljesen legydzott — Satan uralma alatt 4llanak (v6. 1Kor 9,25—
27; Ef 422; 1Jn 2,15 kk., valamint az enkrateidnak a hellenizmusbol ered6, a Bibliatol
onmagaban véve idegen fogalmaval: ApCsel 24,25; Gal 5,23; Tit 1,8; 2Pét 1,6). Ilyen mdédon
részesiil a keresztény mindennapi €letében is Krisztus haldldban és feltiamadasaban, amelyben
a — keresztséggel szentségileg mar részesedett (vo. pl. Rom 6,6 kk.; Gal 5,24). — Az USz-t6l
tavol all minden dualisztikus aszkézis. Kereszteld Janos még kozel all az esszénusokhoz,
Jézus azonban semmi rendkiviili ~t nem gyakorolt €s nem kovetelt (Mk 2,18 kk.; Mt 11,19); a
pasztoralis levelek hatarozottan szembefordulnak a gnosztikusok testellenes, enkratita
torekvéseivel (1Tim 4,3-5; Tit 1,15).

onmegtartoztatas: — 6nmegtagadas.

orangyal: 1. Az OSz-ben. Az igazak tapasztaltik, hogy egy — angyal segitségiikre és
oltalmukra volt. igy Abraham szolgaja (Ter 24,7), Déniel az oroszlanok barlangjaban (Dén
6,23); Tobiast egy angyal, Rafael kiséri el utjan. Dan ismer népeket oltalmazd angyalokat.
Mihaly a zsidok angyala, mas angyalok a perzsa birodalmat v. a gorogoket oltalmazzak
(10,13.20 kk.; vo. MTorv 32,8; LXX; Jon 5,13; Sir 17,14; 2Mak 11,6). Zsolt 91,11: az igazak
Isten angyalainak oltalma alatt allnak. Isten bizonyos emberekhez kiildottei altal szol, igy pl.
Gabor arkangyal altal (Dan 9,21); angyalok viszik Isten szine elé az igazak imait (Tob
12,12.15; vo. Jel 8,4) és kisérik az igazakat haldluk utan Abraham kebelére (vo. Lk 16,22).
Meégis, sehol nincs sz kifejezetten ~rol. Az apokrif iratokban is é4llnak olykor angyalok
emberek mellett (Hénoch [etiop] 67,2; Jubileumok kv.-e 35,7 stb.), ugyanigy a rabbinista
irodalomban ¢és a kumrani iratokban is. Meglehetdsen késén bukkan fel olyan angyal alakja,
aki az embernek allando kiséréje és oltalmazoja. — II. Az USz egyértelmiien tiikrézi kora
zsidosaganak az ~lal kapcsolatos fogalmait: Jézus beszé€l a kicsinyek, azaz az egyszertiek és
gyengék angyalairol, akik az égben vannak (Mt 18,10). A Zsid 1,14 szerint a j6 angyalok



mind ,,szolgéld lelkek — ,,azok szolgélatara vannak rendelve, akik 6roklik az tidvosséget™. Mt
2,13: Jézust angyal oltalmazza; 4,11: a pusztdban Jézusnak angyalok voltak szolgélatara.
Kiilondsen az ap.-ok mellett allnak ott az angyalok (ApCsel 5,19; 8,26; 12,7 kk.; Jel 1,2). Az
ApCsel 12,15 mutatja, hogy az elsé keresztények hittek legalabbis bizonyos kiemelkedd
személyek ~aban. Ha a 7 egyh. ,,angyald”-n nem a piispokoket kell érteni (Jel 1,9-3,22),
akkor itt a kiilonféle egyh.-i kozosségek ~ara lehetne gondolni.

ordal: — ének.

0ordog: a gor. diabolosz magyar megfelel6je, amely a profan nyelvhasznalatban arra utal, aki
karomolja Istent. A LXX-ban a héb. satan a megfeleléje (— Satan); ebben az értelemben
keriilt at az USz-be. Az USz (1Tim 3,11; 2Tim 3,3; Tit 2,3 kivételével, ahol profan
értelemben szerepel és tobbes szamban 4ll, a magyar forditasban ragalmazok) mindig egyes
szamban hasznélja. Az ~t6l meg kell kiilonboztetni a — démont és a gonosz lelket,
amelyekkel rendszerint tobbes szamban talalkozunk.

ordogiizo (gor. exorkisztész, csak: ApCsel 19,13, a *megesketni’ jelentésti igébdl; vo. Mt
26,63): olyan személy, aki eskiivel, magikus formulékkal kilizte a zsidosagban is rettegett —
démonokat (— megszallottsdg). Az USz-ben szerepel 7 vandor ~; Szkéva zsidé fopap fiai
voltak, akik hidba probaltdk — Jézus nevét vardzsigeként, magikus formulaként hasznélva — a
démonokat kitizni, nem sikertilt nekik (ApCsel 19,13-16).

oregek, presbiterek (gor. preszbiiteroi; a pasztoralis leveleket kivéve mindig tobbes
szamban!): 1. a helyi egyh.-ak eloljaroi az Gsegyh.-ban; testiiletet alkottak (ApCsel 11,30;
14,23; 15,2.4.6.22; 16,4; 20,17; 21,18; 1Tim 5,17: papok; Tit 1,5; Jak 5,14; 1Pét 5,1). Az ~
cim gyakorlatilag még nem volt azonos a mai papokéval (ellentétben a — plispokkel). —
hivatal. — 2. — Szent Janos masodik és harmadik levelében az oreg a szerz6 maga. — 3. Jel
4,4.10; 5,5-14; 7,11-13; 11,16; 14,3; 19,4: az ~, a 24 vén (— vének) mintegy mennyei
szenatust alkotnak Isten koriil (Déan 7,9; 1z 24,23). Részesednek az uralomban (arany korona),
a mennyei liturgidban papi szerepet toltenek be, és élénken érdeklédnek az ember sorsa irdnt
(Jel 7,13 kk.; 11,16 kk. stb.). Lényiiket és szerepiiket nehéz meghatarozni, ugyanigy szamuk
értelmezése sem konnyli. Némelyek a 24 papi osztallyal hozzak kapcsolatba (1Kron 24,7-18;
ZsidTort 7,14.7), és igy az emberiség ,,atvaltozott” (= megdicsdiilt) képviseldit 1atjak benniik.
Masok szerint a 24-es szam a babiloniai mitologiadba (24 istenség) nyulik vissza (2x12 csillag
az allatkdr mindkét oldalan), s az ~ a szerzd elképzelésében, ill. szandékanak megfeleléen
angyalok. Ismét masok a nap 24 6rdjara gondolnak.

Oregség: A Biblia kettés felfogast tiikroz az ~et illetéen. — 1. Ugy éllitja elénk, mint ékes
koszorut (Péld 16,31); az Oregek tapasztaltsaga (Sir 25,6), bdlcsessége, megfontoltsaga,
tudasa (Job 8,8 kk.; 12,12; 15,8 kk.; Sir 25,4) csodéalatra mélto. Innen érthetd, hogy Déan 7,9
Istent mint 6rokté] fogva 1étez6t Osoregnek nevezi (— 6rokkévalosag), a Péld 16,31 szerint
pedig a fehér hajkorona az igazsag utjan talalhatd, az igazaknak jut osztalyrésziil (—¢€let). 1z
65,20 és Zak 8,4: az ~ hozzatartozik az eszkatologikus boldogsag képéhez. Am ezt a nézetet
ujra meg Ujra helyesbitették: nem az 6regkor, hanem Isten lelke tesz bdlccsé (Job 32,7 kk.), a
bélcs ~ nem az évek szamédban rejlik, hanem a feddhetetlen, blintelen életben ¢és az
¢lettapasztalatban, megfontoltsagban. —»vének. — 2. Masfeldl sotét szinekkel ecseteli a Biblia
az ~et: a szem elgyongiil (Ter 27,12; 1Kir 14,4), a test melege csokken (1,1), az ember
szenved a koszvénytol (15,23), fogy az életkedv (2Sam 19,36 kk.), hianyzik az energia, az erd
a hatérozott cselekvéshez (1Sam 2,22 kk.; 8,1.5), kihal az életerd, a nemzdoképesség (Ter
18,11 kk.; Lk 1,18; Rém 4,19); vo. a Préd 12,1-7 tartalmazta borus, komor leirassal. Az ~
megfelelme annyira rokon értelmiinek szamitott a pusztulassal, hogy a Zsolt 102,26 kk. az
Istent épp az O soha meg nem fogyatkozo, orokké tartd ereje éltal kiilonbdzteti meg a



teremtménytdl. Ezért az igaz megjutalmazasat lattdk abban, ha wvalakit Isten ~ében is
megtartott j0 erOben 1évonek, frissnek (92,15), mint Mozest is (MTorv 34,7), és csodanak
tekintették, ha idésebb né gyermeket sziilt (Ter 18,14; 21,2; Lk 1,36). Mivel ~ében az ember
segitségre szorul, gyenge, a Sir 8,6 figyelmeztet, hogy az dreget nem szabad megvetni, a 3,12
¢s a Péld 23,22 pedig arra inti a gyermekeket: legyenek megértéssel oreg sziileik irant. A Lev
19,32 kivaltképpen tiszteletet parancsolé hangnemben beszél az ~rdl. Ide tartoznak a Kiv
20,12 és a MTorv 5,16 tartalmazta torv.-ek is. A Zsolt 71,9.18 az ~tdl vald aggodalmat
tiikrozi, de 1z 46,4 bizalmat ébreszt: Isten 6reg korukban sem hagyja magukra Izr. fiait.

orokbefogadas: Az asszir-babiloniai jogszokastol eltéréen Izr.-ben ismeretlen fogalom
volt egy idegen — gyermek ~a; hamarabb keriilt a — rabszolga a fit helyére, legalabbis az —
0rokosodési jog szempontjabol (Ter 15,4; lehetséges, hogy ez az eset — Nuzi jogszokasaiban
leli magyarazatat). Mégis, vannak az OSz-ben olyan esetek, amelyek ~nak latszanak: Jakob
orokbe fogadja Jozsef fiait (50,23: az unokak lépnek a gyerekek jogaiba), Mardokeus az
unokahtgat, Esztert (Eszt 2,7). Az, hogy a farad lednya Orokbe fogadta Modzest, magatol
értetddden egyiptomi szokasnak tekinthetd (Kiv 2,10). P4l ap. az — istengyermekség

kérdésében a hellén—rom. felfogasnak megfeleléen ¢l a fogalommal (Rém 8,15.23; 9,4; Gal
4,5; Ef 1,5).

orok élet: — élet, — élet a halal utin, — halhatatlansag, —>o6rokkévalosag.

orokkévalosag: Platon ota olyan 1étmodot értiink ~on, amely kizar minden véltozast, tehat
sem kezdete, sem vége nincs, ellentétben az — idével, amelynek 1ényegéhez hozzatartozik a
valtozés (mulik!), ezért a kordbban ¢és a késobb jellemzi. Az 6rokkévald el nem mulé jelenben
(most) birtokolja 1ényegének teljesen kibontakoztatott, tokéletes gazdagsagat. Nyilvanvalo,
hogy e 1étmod Isten kivaltsdga, mert még az angyalok is valtozhatnak, ezért a sz szoros
értelmében nem Grokkévalok. — I. Az OSz-ben az ~ filozofiai értelme az id6rdl vald elvont
gondolkodés gyiimdlcse. Mivel Izr. fiaitdl az ilyen gondolkodas idegen volt, nem volna
meglepd, ha az OSz egyaltalan nem, v. csak elmosodottabb formaban tartalmazni az ~
gondolatat. De az OSz tobb részletébdl kikovetkeztethetd, hogy Izr.-nek voltak sejtelmei Isten
orok létérdl, ill. 6rok léte sajatossagairdl. Hogy ez Izr. istenfogalma tisztasdganak felelt meg,
azt az mutatja, hogy az OSz Isten ~at az idé fogalmaiban gondolkodva irja le; az ~ot ugy
fogja fel mint vég nélkiili 1d6t. Ezért nincs is kiilon szava az ~ra, igy altalaban az olam szo6t
hasznalja, amely egyarant utalhat a homalyos miltra és a tavoli jovore. J. A. Muilenburg ezt a
szoOt az akkad ullame ’letenni’ szdval hozta kapcsolatba; ha foltevése helytall, akkor az olam
a. m. ’a mostant6l a legtdvolabbi iddig’ (— eon). — Isten tulajdonsagaként ez El olamot a Ter
21,33 (J) szerepelteti. El olam a. m. ’az 6rokkévalosag Istene’, amely formailag ugyanaz, mint
az El saddai és az El eljon. Lehetséges, hogy Istennek ez a neve azt a hitet fejezi ki, hogy O
6sidoktdl, vagyis oroktdl fogva mindig 1étezett. Az ugariti szovegekben az ott tisztelt El isten
’az évek atyja’ nevet viseli, €s mint ilyen az Greg isten a fiatalabbnak tartott Baallal szemben.
Dén 7,9 arra, hogy az ~ az isteni 16tméd, az Osoreg névvel utal. Job 36,26 igy fejezi ki a
gondolatot: ,kiflirkészhetetlen éveinek szama”. De a Ter 21,33 tartalmazta olamot
’allandosag’ értelemben is fel lehet fogni; annyi mindenesetre bizonyos, hogy a sz6 Karatepe
varoskapuja feliratdban ebben az értelemben szerepel: ’az 6rok Nap (isten)’. A palyajat
folyamatosan jar6 és mindig ujra felkel6 nap azt a latszatot keltette, hogy oOrokkévalo,
maradand6. Az El olam elnevezés alapjan feltehetd, hogy Beersebaban a szentély kultuszdban
kiilonos hangsulyt kapott El maradandd, mindig 1étezé volta. A maradanddsadg gondolatét 1z
26,4 igy fejezi ki: ,,az Ur 6rokké megmaradé Szikla”. Annak ellenére, hogy Beerseba fontos
zarandokhelynek szamitott Izr.-ben (v6. Am 5.,5; 8,14), Istennek ez a tulajdonsiga csak
Deutero-Izajas 6ta fogalmazodik meg vildgosabban. Deutero-Izajas az Isten ~ar6l nem a nap
jérasa alapjan alkotott fogalmat, hanem a tort. Istentdl iranyitott menetét vette alapul. Az Isten
orokkévalo TIsten, mert O a fold alkotdja (Iz 40,28), ,,az elsd, aki még az utolsok kozt is



ugyanaz” (41,4; vo. 44,6; 48,12 kk.); elotte nem volt isten €és utdna sem tamad (43,10). A szt.
szerzé tudatdban van, hogy ez az 6rokké megmaradas valtozhatatlansagot tételez fel (vo.
40,28). Igy a Zsolt 90 meg is fogalmazza: Isten léte visszanyulik a teremtés elStti multba és
csorbitatlan marad a legtavolabbi jovoig (90,2; vo. 102,27 kk.). Erre a kezdet és vég nélkiili
l1étezésre utal az Oroktol orokkeé, ill. a mindorokké kifejezés (90,2; 103,17); ez szorosabb
értelemben véve a. m. ’a legrégibb multtol, az 6sid6ktdl fogva a legtavolabbi jovoig’. — Hogy
az O0rok létet egyre inkabb olyan dolognak tekintették mint ami az Isten sajatja, azt pl. Bar
4,10.20 egyértelmiien tantsitja, ahol is Isten Orokkévald néven szerepel. Mar Deutero-Izajést
megragadta az az ellentét, amely egyfeldl Isten szavanak (Iz 40,6 kk.), segitségének (45,16
kk.), idvosségének (51,6), igazsaganak (51,8), irgalménak (54,8) 6rokkévalo, 6rok érvényli
volta és masfeldl a teremtmény mulandé volta kozt fennall; vo. Zsolt 92,8 kk. Amikor Iz
60,19 kk. orokké tartd vilagossagnak nevezi Jahvét, tokéletesebben ragadja meg a valdsagot a
zsoltarosnal, aki még a naphoz és a holdhoz hasonlitja (Zsolt 89,37 kk.) — II. Az USz atveszi
az OSz tanitasat lényegesebb modositas, ill. kiegészités nélkiil. A Rom 16,27 a Ter 21,33 és Iz
40,28 kifejezéséhez kapcsolodik; Jak 1,17 Isten valtozhatatlansdgara épit. Isten 6rok 1étének
transzcendens voltara utalasul Pal korszakok és nemzedékek eldtti 1étet emlit (Kol 1,26; vo.
1Kor 2,7), amivel ezt akarja mondani: "'még miel6tt a vilag belathatatlan 1éte kezdetét vette’
(v0. Jn 17,24; Ef 1,4). A Krisztus sziiletése elotti utolso sz.-okban szivesen nevezték Istent a
szazadok kiralydnak (Hénoch konyve [etiop] 9,4; 12,3; Jub 31,13 stb.); e szohaszndlat nyomai
az OSz-ben is fellelheték (Jer 10,10; Zsolt 10,16; 29,10; 66,7; 93,1 kk.; 145,13; Tob 13,7.11:
LXX); az USz-ben Palnal talalkozunk vele (1Tim 1,17: az orokkévalésag kiralya). A
szovegek egy részében az O0rok szemben all a mulanddval, és rendszerint az istenire, a
szellemire jellemzd a foldivel, az evildgival szemben (2Kor 4,18; Zsid 9,14 stb.). Kiilondsen
all ez az orok élet fogalmara (Mt 19,16; Jn 3,15 stb.).

orokosodési jog: 1. Az OSz-ben. A) A héb. *6rokolni’ ige atfogobb értelmii, mint a magyar
megfeleldje; nem csupan O6rokség cimén vald birtokbavételt jelent, hanem minden mas
tulajdonszerzési jogcimet is, a munka kivételével. Igy 6rokli Izr. Kanaan foldjét, amely Jahve
birtoka (Jozs 22,19; 2Kréon 20,11); Jahve odaigérte az Osatydknak (Ter 12,7) és Mozesnek
(Kiv 3,8; 32,13), és ezért az egész népé lett (Szam 34,2; — Jozsue). A bizonytalan értelmii
Ter 32,8 szerint a pogany népek is Orokségképpen kaptadk foldjiiket. Kénaan és Izr. népe
szintén ugy szerepel (Kiv 15,17; 1Sam 26,19; 2Sam 21,3) mint Jahve 6roksége, nem mintha
Jahve valaki mastol kapta volna, hanem a maradand6 birtoklasra mint megbizhat6 jogcimre
val6 hivatkozasul és a tulajdonrol valo gondoskodas kiemelésére. Mivel Kdnaan ¢€s Izr. Jahve
oroksége, azért Jahve kiilonleges modon gondot visel rd. Hasonlo értelemben kapjak Izr. fiai
,,0rokségiil” a torv.-t (Zsolt 119,111), a gyermekeket (127,3), s6t magat Jahvét (Szam 18,20;
Zsolt 16,5), Lévi fiai a papsagot (Jozs 18,7), a blindsok pedig Jahve biintetd itéletét (Job
20,29). — Izr. torzsei, nemzetségei és csaladjai 6roklik azt a foldet, amely a sorsvetéskor nekik
jutott (Ter 48,6; Szdm 26,5256 stb.; MTorv 19,14 stb.; Jozs 13,1.7; 1Kir 8,36; Jer 3,19; Ez
35,15; az egész elképzelésre nézve Osszefoglaldoan: Neh 9,6-37); ezért Bir 20,6: ,Izrael
foldjének minden vidékére”, vagyis lzr. Osszes torzsének egész teriiletére. — A nekiink
megszokott értelemben 6roklik Izr. fiai az apak tulajdonat (pl. Lev 25,46; MTorv 21,16; Bir
11,2; 2Kir 21,3; Péld 13,22), amely egyébként sajatosan izr. értelemben vett 6rokség is lehet.
Ugyanakkor az altalunk ismert jelentésben mindsiil 6rokségnek pl. Kénaan, a poganyok
oroksége (Zsolt 111,6) sajatosan izr. értelemben vett 6rokséggé valhat. — Izr fiai 6rokdlhetnek
pl. megbecsiilést v. szégyent (Péld 3,35), tovabba balgasagot (14,18) és hazugsagot (Jer
16,19). — B) Az izr. ~r6l a Biblidban csak 2 helyen olvashatunk (MTorv 21,15: az —
elsdsziilottek jogai; Szam 27,1-11: a lanyok, 36: az asszonyok ~a). A jogi szokdsok azonban
rekonstrualhatok az elbeszélé irodalom és — a patriarkak korara nézve — mas K-i torv.-kv.-ek
alapjan. Az 6rokség az apa ingdsagaibdl és ingatlanaibol allt. Azt, hogy az apa feleségeinek
javai is az OrOkséghez tartoztak-e (ahogy 2Sam 16,21 kk.; 1Kir 2,13-24 alapjan tobben



felteszik), nem lehet biztosan megéallapitani. Hogy az ingdsagokat miként osztottak szét, azt
szintén nem tudjuk; a — tulajdonra vonatkozd 0Osz-i torv.-ekre vald tekintettel a birtok
felosztasat lehetdleg kertilték. — Az 6rokosok a fia gyermekek voltak, mégpedig tigy, hogy az
elsOsziilottet 2 rész illette meg (MTorv 21,15-17); a torv. tiltotta az apanak, hogy az
elsdsziilottség jogat valamelyik fiatalabb fidra atruhdzza (21,15 kk.), ahogy ez olykor (Ter
48,13-19; 1IKir 1,13) megtortént. Az agyasok fiainak az Gsidékben nem voltak ~aik (Ter
21,10; 25,6; Bir 11,2); az apa kielégithette 6ket ajandékokkal (Ter 25,6); Babiloniaban 6rokbe
is fogadhatta 6ket (Hammurapi torv.-kv.-e 178. §). Késébb vsz. ugyanolyan jogaik voltak
mint az elsO feleség fiainak. A lanyok csak akkor 6rokoltek, ha fitk nem voltak (Szam 27,1—
11), de ilyenkor csak az apa torzsbelijéhez mehettek férjhez (36), hogy a csaladi birtok ne
keriiljon mas torzs kezére. JOb a lanyainak is juttatott 6rokrészt (Job 42,15); ez érthetdvé teszi
a zsid6 hagyomanyt, amely szerint késobb a lanyoknak is voltak ~aik. Ha lanyok sem voltak,
az orokség az apa fivéreire v. az apa legkozelebbi rokonaira szallt. A Ter 15,3 kk. és a Péld
17,2 alapjan némelyek felteszik, hogy a rabszolgéknak is lehettek ~aik, de a Ter 15,3 nagyon
is bizonytalan (— Eliezer), a Péld 17,2 pedig masra vonatkozik. Hogy az 6zvegy orokolhetett-
e, arr6l sehol nem olvashatunk az OSz-ben, de a babildniai jogszokasok (Hammurapi torv.-
kv.-e 171 kk. 177. §) alapjan feltehetd, hogy az Orokség egy részét megtarthatta (v6. Rut
4,3.5; Jud 8,7). Visszatérhetett az apai hazba (Ter 38,11; Lev 22,13), v. az 06rokségbol
tarthatta fenn magat (22,13; Rut 4,5). Az 6rokséget bizonyos esetekben mar az apa életében ki
lehetett kérni (Tob 8,21; Sir 33,21 kk.; Luk 15,12). Végrendelkezésr6l (— testamentum) az
OSz nem tesz emlitést; az USz-ben Pal alapjan felteheté az ismerete, ill. elterjedtsége (Gal
3,17; Zsid 9,16). — II. Az USz-ben. A gor. kléronomein sz6 a profan nyelvhasznalatban
mondhatni mindig szorosabb értelemben véve utal az ~ra, de az USz szerzdi sokkal tagabb
értelemben hasznaljadk. Ez nem csupan az 6sz-i szOhasznalat atvételével fiigg Ossze, hanem
azzal is, hogy az USz az Isten és az ember kapcsolatat apa-fini viszonyként értelmezi. Mivel a
fia az 6rokos, az 6roklés fogalma sajatos vallasi szinezetet kap, és az embernek Istenhez
fiz6d6 kapcsolatara utal. Gal 4,30 (a gyermekek) és itt az *6rokol’ a szd voltaképpeni
értelmében szerepel; ugyanigy az ’6rokség’: Mt 21,38 (a gonosz széldmiivesekrdl szo6lo
hasonlat) és Lk 12,13 (a kapzsisagtol valoé 6vakodasra intés), ill. az ’6rokos’: Mt 21,38; Gal
4,1. Ugyanakkor az ApCsel 13,19 az OSz szohasznalatat koveti (Kanaan foldje). A Zsid 1,2
viszont sajatosan Usz-i értelemben mondja: maga Krisztus az Isten orokdse; egyébként a
hivék mint Krisztus tarsérokdsei (pl. Rom 8,17) kifejezésbdl is kovetkezik, hogy Krisztus az
orokos. Ez az ~ a keresztényt nem testi leszarmazasa alapjan illeti meg (1Kor 15,50), hanem
az — istengyermekseégbdl kovetkezik (Rom 8,17; Gal 3,29; 4,7). Az 6rokség az — Isten
orszaga (Mt 21,43), Krisztus orszaga (Ef 5,5), a romolhatatlansag (1Kor 15,50), az igéret
(Zsid 6,12), a szt.-ekkel kozos 6rokség (ApCsel 20,32), az tidvosség (Zsid 1,14), a dics6ség
(Rom 8,17), az aldas (1Pét 3,9), a kegyelem (3,7), az 6rdk élet (Mk 10,17; Lk 10,25; Tit 3,7)
€s — az 0sz-1 szOhasznalat szerint — a fold (Mt 5,5), a szt. varos (Jel 21,7). A keresztény a —
keresztséggel (1Pét 1,3-5) szerez jogot az Orokségre; mivel ez az 6rokség az eszkatologikus
javak sordba tartozik (1,5), Isten Lelke, a Szentlélek ra a kezes (Ef 1,13 kk.; Tit 3,6 kk.).

orokség: — 6rokosodési jog, — sorsvetés.
orok tiz: — Gehenna.

orom: 1. Az OSz-ben, foleg a bolcsességi irodalomban (Préd 9,7 kk.; 11,9 kk.; Péld
15,13.15.23; Sir 30,22-25) ismételten talalkozunk a fogalommal kiilonféle 6sszefiiggésekben,
ill. olyan eseményekkel kapcsolatban, mint a menyegzd, az aratas, a gy6zelem. Aki Istent
szolgalja, nem tekinthet mindent ~nek, amit igy neveznek (Job 20,5). Csak az igaz ismeri a
valodi ~et, amely Isten félelmében gyokerezik (Sir 1,12). Elsésorban Istennek oriil az igaz
(Neh 8,10; Eszt 10,3 kk.); ez a gondolat féleg a zsoltarokban tér Gijra meg ujra vissza (Zsolt
30,6; 31,8; 32,1 kk.; 67,5; 92,5; 98,6 kk.); ~ forrasa minden, ami Istentdl van, pl. a térv. (1,2;



19,9; 119,162-163). Az Isten hajléka, a Templom szintén ~mel tolti el az igaz embert (81,2—
4; 122,1). Ugyanigy ~et szerez annak, aki hisz Isten alkotdsaként az egész teremtett vilag és
Izr. Isten népévé vald kivalasztasa is (96,11-13; 104; 149,2-4). — 2. Az USz ismételten
ramutat arra az ~re, amely a keresztényt eltolti v. el fogja tolteni (Mt 5,11 kk.; 9,15; Jn 15,11;
16,20.22; 17,13; Jak 1,2; 2Kor 13,11; Fil 4,4; 1Tesz 5,16). Az iildoztetés v. a kiilonféle
gondok, bajok nem akadalyai az igazi ~nek (ApCsel 5,41; 2Kor 7,4), mert az igazi ~ a Lélek
gytimolcseinek egyike (Gal 5,22), tehat feliilrél vald, és igy mindent feliilmul, amit a vilag
adhat nekiink.

orvaltas: — éjjeli 6rség.

6satyak: 10 6s Adamtol Noéig (Ter 5: Adam, Szet, Enos, Kenan, Mahalaleel, Jared,
Hénoch, Metuselach, Lamech, Noé), v. Noétol Abrahamig (11,10-26: Szem, Arpachsad,
Selach, Héber, Peleg, Reu, Szerug, Nachor, Terach ¢€s Abrém), azaz tagabb értelemben véve a
— patriarkak.

0segyhaz: a sz6 szoros értelmében a jeruzsalemi, a sz tagabb értelmében a palesztinai elsd
zsidokeresztény kozosség. — . Az ~ra nézve a legfobb forras az ApCsel, de felhasznalasakor
figyelembe kell venni, hogy a szerzOnek mi volt vele a célja, mit kivant benne kidomboritani.
Tovabbi adatokat Pal leveleibdl merithetiink; koziiliik is legfontosabb forras a Gal. Az ~ teol.-
jénak megismeréséhez elsésorban Mt és Jn formatdrt.-i elemzése elengedhetetlen, de fontos
fogodzokat nyujthatnak Jak (zsidokeresztény hagyomany) és az USz tartalmazta régi
hitvallasok is. Végiil fontos adalékokkal szolgdlnak az egyhdzatydk irdsai is, igy az
Euszebiosz emlitette Hégészipposz-tdredék (ezt azonban nagyon kritikusan kell kezelni). — II.
Torténete. A hiisvét utani egyh. létrejotte szempontjabol alapvetdek voltak a feltdmadt Jézus
megjelenései, mert a szétszorodott tanitvanyok ezeknek koszonhetden gytliltek ujra egybe;
aztan a piinkosdi esemény, amely a Jézus megvaltoi kiildetésében valo hitben megerdsitette a
tanitvanyokat és az ev. hirdetésére 0sztonozte Oket. Az ~ vallési élete eldszor még a zsidod
kozosség kereteiben zajlott (ApCsel 2,46; 3,1; 5,12), de a Krisztusban vald hit megvallasa, a
Jézus nevére vald megkeresztelkedés ¢€s a kenyér megtorése (naponta?) csakhamar
elkiiloniiléshez és sajat kultusz kialakuldsdhoz vezetett; egyszersmind meg is szervez6dott az
~ (— hivatal), hiszen nem a f6tanacs iranyitotta, hanem az ap.-ok és a presbiterek (— Oregek)
Péterrel az éliikon (vo. Gal 1,18; ApCsel 1,15-26; 2,14-40; 3,1-26; 4,8; 5,1-10.29; 8,14 kk.,
20-24; 9,32-43; 10,1-48; 15,7-11). A keresztény hit hirdetése Osszeiitkozéshez vezetett a
zsido vezet6séggel (4,1-22; 5,17-41; 6,8 kk.; 8,1; 12,1-11; 1Tesz 2,15). Az id6sebb Jakabot
I. Herodes Agrippa mar Kr. u. 44: kivégeztette (ApCsel 12,1 kk.). Azt, hogy a jeruzsalemi
~on kiviil igen hamar 1étrejott egy kiilon ,,galileai” ~ is (sajat teol.-val), a forrasokbol nem
lehet igazolni, de vsz., hogy Galileaban is alakultak keresztény kozosségek (9,31). — Az ~ban
erds kozosségi szellem bontakozott ki, s részleges vagyonkdzosség is 1étrejott (2,44 kk.; 4,32—
37) elsOsorban a szegények tamogatasara (2,44 kk.; 4,32-37), de a testvériesség tudatat is
taplalta. A szegényekrdl valo gondoskodas érdekében keriilt sor a hét férfi kivalasztasara a
»hellenistak™ (csak gor.-iil zsidokeresztények v. prozelitdk) korébdl (6,1-6), akik kozil a
legjelentdsebb Istvan didkonus volt. O a 6,14b; 7,48.53 szerint biralta a Templomot és a
Mobzes rendelte torv.-eket, ezért a zsidd hatosagok elitélték. A ,hellenistak”-nak el kellett
hagyniuk Jeruzsalemet (8,1.4), ennek kovetkeztében 1) keresztény kozosségek alapitoi lettek a
szt. varos falain kiviil, igy Szamariaban (8,5 kk.) és a sziriai Antiochiaban (11,19-21).
Antiochidban keletkezett az elsé poganykeresztény kozosség, de épp ennek kovetkeztében
tdmadt a heves vita a torv. szerint gondolkodo zsidokeresztények és a poganykeresztények
kozott abban a kérdésben, hogy vajon tovabbra is érvényben maradnak-e a zsido torv.-ek. A
vitat Pal és Barnabds kozbelépésére ugy dontotték el, hogy a poganykeresztényeket nem
kotelezik a zsido torv.-ek (Gal 2,1 kk.; ApCsel 15:— apostoli zsinat). Pontosan nem lehet
1d6hoz kotni, hogy Péter mikor hagyta el véglegesen Jeruzsalemet (v6. ApCsel 12,17: ,,mas



vidékre ment”). Tavozasa utin az ~ vezetését Jakab, ,,az Ur testvére” vette at. O személy
szerint szigoruan megtartotta a torv.-t €s vele egyiitt az ~ is; békés, kiegyensulyozott ember
volt (vo. 15,13-21; 21,17-25; Gal 2,9; Jak 3,13-18); II. Ananosz fépap idején, Kr. u. 62:
kivégezték Jeruzsalemben (ZsidTort 20,9). Kr. u. 66—70: a zsid6 haboru kitdrése utan Jakab
hozzatartozoi elhagytak Jeruzsalemet és a Jordantdl K-re eso teriileten, Pellaban telepedtek le
(Euszebiosz: Historia Ecclesiastica Ill. 5,2-3). Ezzel vége lett annak a tort.-i Szerepnek,
amelyet a palesztinai zsidokeresztények az Egyh. ¢életében jatszottak. — III. Teoldgidja. Az ~
teol.-janak 1ényegét az a nyilvanosan hirdetett meggy6z6dés alkotta, hogy a megfeszitett és
feltimadott Nazareti Jézus a prof.-k altal hirdetett Messias, aki felment a mennybe. Ezt
azonban kivalt a zsidoknak be kellett bizonyitani az frasokbol; ebbdl kovetkezden az ~ teol.-
jat foleg az jellemezte, hogy a Szentirasra é€piilt. Az ap.-ok és az ~ igehirdetése (kériigma)
koré tomoriilt kozosség az 0j lzr.-nek tekintette magat (ezért is valasztottak be az ap.-ok
testliletébe Matét, hogy a szamuk csorbitatlanul megfeleljen Izr. 12 torzsének), amelynek
azonban mar nem Mozes ad torv.-t, hanem Jézus (Mt 5,17 kk.; a logionok gyiijt.-e), akinek
mielébb ujra eljovetelére vartak (1Kor 16,22: — Maran Atha!). Minthogy a torv. helyébe
Iépett Jézus tanitdsa és a Jézus nevére vald megkeresztelkedés az lidvosség zalogaként,
természetesen felvet6dott a kérdés — kivalt a poganykeresztények vonatkozasaban —, hogy
meg kell-e a torv.-t tartani. Amikor ez a kérdés ugy dolt el, hogy a keresztények szabadok,
nem kell tehat a torv. igajat magukra venniiik (1asd fentebb), a zsidokereszténység a térv.-hez
vald gorcsos ragaszkodassal egylitt anakronizmussa valt az ~ban, és sziikségszertien ki kellett
halnia. Viszont az, amit az ~ az ev.-okban irasba foglalt Jézus-hagyomannyal és az ap.-i
hitvallassal adott az Egyh.-nak, minden id6kre sz6l. Ezek azok a lelki javak, amelyekért a
Rom 15,27 szerint a poganykeresztények halaval tartoznak az ~nak. — Egyhaz.
O0sevangélium: — protoevangélium.

0sszeiras: — népszamlalas.

ostorténet: az emberiség tort.-ének kezdetét elbeszéld elsd fejezetek a Szentirdsban (Ter
1,1-11,32). — . Szerkezete. 1. A ritmikusan megszerkesztett — teremtéstorténet az egész
mindenség eredetét egy személyes Isten szabad tettére vezeti vissza (1,1-2,4a), aki az
embernek a bdlcsen berendezett vilagban kiilonleges helyet juttatott, de ennek a kezdeti jo
sorsnak az ember g6gos szembeszegiilése kovetkeztében csakhamar vége lett (2,4b—3,24; —
blinbeesés, — Paradicsom). Az engedetlenséget a testvérgyilkossag kovette, s ez osztotta meg
a fiatal emberiséget (4,1-16; — Abel, — Kain). Bar Kain utodai a miivelédésben magas fokot
értek el, erkolcsileg lesiillyedtek (tobbnejliség, csillapithatatlan bosszavagy; 4,17-24).
Ugyanakkor Abel helyett Szettdl egy mas, jobb nemzetség szarmazott, amely Kkitiint
vallasossagaval (4,25 kk). Az 5,1-32: az ~ — anélkiil, hogy Kain utédainak tovabbi sorsat
ecsetelné — Adamtol Szeten at Noéig és fiaiig vezeti a csaladfat, vagyis a vizozon eldtti —
Osatyakig. Ezzel elér egy pontig, ahol az emberiség romlasa tetdpontra hag, fleg azaltal,
hogy — Isten fiainak az emberek lanyaival valo hazassagabdl 1étrejon az oOriasok erdszakos
nemzetsége (6,1-4). A vizozonnel Isten Noén és fiain kiviil elpusztitja az egész emberiséget.
Noét erényességéért kiméli meg (6,5-8,14). Amikor Noé mint a 2. Adam (9,19) elhagyja a
barkat, az tidvosség tort.-ében 1) korszak kezdddik (8,15-9,17). Az apja (No€) iranti tisztelet
hidnya azonban csorbitja Kam erényességét, s ennek fia, Kanaan viseli a kovetkezményeit
(9,18-29). Igy az ~ gondolatmenete megtorik: az egész emberiséget érintd terv politikai-
foldrajzi korlatok kozé keriil. A — népek tablaja szintén megkisérli, hogy az Osszes akkor
ismert népet Noé fiaitol (Szem, Kam, Jafet) szarmaztassa (10,1-32). Az emberiségnek
egymastol szokdsaiban és nyelvében kiillonboz0 népekre tagolodasa biintetés, amelyet az
emberiség azzal a vele sziiletett gogjével vont magara, hogy hasonld akart lenni Istenhez,
nemcsak mint egyén (3), hanem mint k6zosség is (11,1-9; — babeli torony). A viz6zén utani



patriarkdk egy 0j — nemzetségtablaja (11,10-26), amely az 5,1-32 folytatasaként azt az
idészakot probalja bemutatni, amely a népek szétszorodasatol Abraham sziiletéséig telt el,
akinek neve altal a szétszorodott népeknek Isten akaratabol wjra egyesiilniiik kell (12,3).
11,27-32: Terach csaladjanak bemutatasaval és Urbol Haranba koltozésével elkezdédik —
Abraham torténete. — 2. Azt a targyi egységet, amelyet a Pentateuchus szerkesztéjének miive
mutat, tobb dolog megtdri. Igy a feldolgozott anyag sokfélesége, amely egyebek kozt a P és J
eltérd isten- és vilagképét is tiikkrozi, de ezen kiviil egész sor egyenetlenség is, ugyannyira,
hogy bizonyos részek nem is illenek mindig bele az Osszefiiggésbe, ahova a szerkesztd
beiktatta 6ket. A 4,1 kk. szerint Kain és Abel az emberiség &satyjanak a fiai, ugyanakkor a
4,14-15 feltételezi, hogy a foldon mar lakott teriiletek vannak ¢és Kain mogott valamely
kozosség all, amely halalat hétszer akarja megbosszulni. A 4,17 Kainnak varosépitést
tulajdonit, ami nincs O0sszhangban a ra kirétt blintetéssel: ,,Hontalan és bujdoso leszel a
foldon” (4,12). A 4,20 kk. kapcsolatot teremt egyfeldl a vandoréletet €16 zenészek, pasztorok
¢s kovacsok, masfeldl 3 vizozon elotti patriarka kozott, mintha nem is lett volna viz6zon.
Abel mar azt a foglalkozast Gizi (4,2), amelynek 8satyjaul 4,20 Jabalt nevezi meg. A 7,7.13
szerint No¢ fiai mar a vizozon elétt megndsiiltek, ezzel szemben a 9,2 kk. legényemberként
allitja 6ket elénk, akik még apjuk satrdban élnek. Az emberiség elszaporodasat és a fold
benépesitését (10) a 9,1 az Istentdl aldasként kapott nemzderdre vezeti vissza; ugyanakkor a
11 a torzsek és nyelvek szétvalasat ugy mutatja be, mint valami rosszat, amely a gog blinének
biintetéseként megbontotta az emberiség eredetileg teljesen zavartalan egységét. Mig a 6,3
szerint az ember életkora legfeljebb 120 évet tehet ki, addig a 11,10-32 emlit 200, s6t 500
¢vet megért embereket. Mindehhez jarulnak a kettds elbeszélések: az ember teremtése (1,26
kk. és 2,7.21 kk.); a Kain, Hénoch (Hénok), Irad, Mechujael, Metusael és Lamech (Lamek)
neveket (4,17 kk.) az 5,9-28 tjra felsorolja, de némileg eltéré alakban és mas sorrendben; a
vizozOn ismételt leirdsa. Mindez arra mutat, hogy az ~ben kiilonféle, egymastdl fiiggetlen
hagyomanyok olvadtak 0Ossze, ill. keriiltek egymassal — mesterségesen létrehozott —
Osszefliggésbe (— Teremtés konyve). — II. Irodalmi miifaja. 1. Az ~ nem a tort. el6tti 1d6
Htorténelme”. Hogy az 1-11 nem tort.-ileg hitelesen 4thagyoményozott események leirasa, az
egész sor részletbdl kivilaglik. Az elsé ember neve (Adam) a. m. ’ember’; az 1-4 nem is
tekinti még tulajdonnévnek, hanem koznévként szerepelteti; el6szor csak a 4,25 és 5,1-3
emliti tulajdonnévként. Kain, a foldmiivel§ és Abel, a pasztor eleve nem lehetnek az elsé
emberpar fiai, hiszen a — foldmiivelés (az Un. kapds miivelés) ¢és az allatok (kutya)
héaziasitasanak legrégibb emlékeit a mezolitikumbol (dtmeneti kékor) ismerjiik, tehat az
embereknek szazezer éveken at vadaszniuk és gylijtogetniiik kellett, hogy megélhessenek. Az,
hogy Kain varost épitett (4,17) és megmunkalta a bronzot és a vasat, teljesen egyértelmii
anakronizmus, hiszen a legrégibbnek ismert varos (Jerikd) a neolitikumbol (csiszolt kdkor)
szarmazik, a fémmegmunkalast pedig még késébbi 1d6bdl lehet csak kimutatni. A vizdzon
el6tti és a vizozOn utani patriarkak szembed6tléen magas életkora (900—700, ill. 500200 év)
nem egyeztethetd O0ssze a tort. eldtti 1dobol vald leletekkel. Ezenkiviil olyan vizozon, mint
amilyet a 7,19 kk. bemutat, foldtanilag nemcsak hogy nem mutathatdo ki, hanem nem is
valoszinli. A 11 tartalmazta néprajz szemmel lathatéan azokra a népekre Osszpontosit,
amelyek létezését Palesztinabol Kr. e. 1000 k. ki lehet mutatni, és igy a kép, amelyet ilyen
moddon a foldon akkor €16 népekrdl akar nyujtani, roppant halvany. A bemutatott népeknek
Szemtdl, Kamtol és Jafettdl szarmaztatasa (egy tagadhatatlanul rosszul tagolt és a tényleges
fajokat figyelmen kiviil hagyd eredeztetés!) az emberiség eredetének talsdgosan
leegyszeriisitett s ezért teljesen torz bemutatdsa. Az emberiségnek fajok s nyelvek szerinti
tagolodasa sokkal régebbi idébe nyulik vissza Babelnél, amelynek tornya egyébként sem az
egyetlen, s nem is a legrégebbi Mezopotamiaban. — Szembeo6tld az ~ elbeszéléseinek
etiologiai (— etioldgia) jellege: az adott jelenségek magyarazatit a szerz0 az Osidokben
keresi; pl. miért van a férfi és a nd kozott vonzalom, kdlcsonds szeretet (2,24), miért nincs a



kigyonak laba, miért kell hason cstisznia (3,14), mi az oka az anyak sziilési fajdalmainak
(3,16), miért faradsagos a munka (3,17 kk.), miért visel az ember ruhat (3,21), miért kell
meghalni (3,22-24), miért olyan roévid az ember élete (6,3), honnan szarmaznak az Oriasok
(6,4), mit jelent a szivarvany (9,12—17), miért vannak nyelvek és mit jelent a Babel név
(11,9). Tarsadalmi jelenségekre €s politikai eseményekre is talalnak az ~ szerz6i magyarazatot
az Osidokben (4,15.20-24: vandorlé kovacsok ¢és zenészek, akiknek bantalmazasaért
hétszeresen kell lakolni; 9,27: feltehetden Izr. fiainak, a hettitdknak [?] és a kénadniaknak
egymashoz vald viszonyarol van szé Palesztinaban). — A 4,17-22 ¢és 5,1-32 tartalmazta
nemzetségtablak szembedtld parhuzamokat mutatnak. Nemcsak ugyanazon nevek szerepelnek
benniik, hanem mindkét nemzetségtabla harom felé agazassal is végzddik, csak az egyikben a
foglalkozas, a masikban a lakohely az alapja a szétagazddasnak. Kain/Kenan mindkét esetben
olyan ember fia, akinek a neve a. m. >ember’: Adam/Enos, és ezért az emberiség Ssatyjanak
szamit (az 5,1-8: Adamot és Szetet nyilvanvaldan beiktattdk egy Enos-csaladfa elé).
Ezenkiviil Szet neve emlékeztet a Szam 24,17 tartalmazta Szet fiaira, valamint az egyiptomi
és akkad szovegekbdl kimutatott sutura, s feltehetd, hogy itt az E-Mezopotamidban é16
beduinok &satyjaval allunk szemben. Ugyanebbe az iranyba mutat a Metusael név is. De
megfigyelheté bizonyos hasonlosag Abel (Ter 4,2) és Jabal (4,20) kozott is mind neviik, mind
foglalkozasuk terén; ezenkiviil mind a ketté egy Kainnak, egy Kenannak volt a testvére. A
11,1026 feldlelte nemzetségtabla egész sor olyan nevet tartalmaz (Peleg, Szerug, Nachor,
Terach, Haran), amelyet mezopotamiai varos neveként ismeriink. Végiil: a népek tablaja nem
egy¢b, mint foldrajzi nevek egybekapcsoldsa a leszdrmazés egyfajta rendjének megfelelden.
Ez arra utal, hogy az a leszarmazastani anyag, amellyel a szt. szerz6 Adam és Abraham kozott
az Urt megprobalta kitdlteni, meglehetdsen szegényes volt, és valojaban nem is felelt meg
ennek a célnak. Jollehet Adam és Enos nevébdl egyértelmii, hogy a szerzének olyan anyaga
volt, amely valoban megkivanta egy dsember 1étét, akitél minden torzs szarmazott, mégis, e 2
O6semberhez egyszeriien hozzacsatoltak a szerzOk az altaluk ismert torzsek Osatyait, kozbiilsd
tagok kozbeiktatasa nélkiil (kenitdk: Kain/Kenan; bené-Set: Szet). Ugy latszik, hogy
eredetileg 2 kiilon népek tablaja volt, de ezek elejét dsszeszerkesztettek egyetlen ) népek
tabldjava (Adam-Szet + Enos—Kenan), s foldrajzi nevek egész sorat iktattik kozbe az fir
kitoltésére. — 2. Az ~ az lidvosség tort.-e. Kétségtelen az is, hogy az ~ valamit az emberiség
eredeti allapotardl is akar mondani. Hasonlo elképzeléseket minden dolgok eredetérdl az
akkad és az egyiptomi irodalomban is talalunk. Ezek nem is érik mindig be pusztan az elsd
ember teremtésének €s az emberi miivelddés kezdeteinek bemutatasaval; pl. egy sumer
kiralylista olyan kirallyal indul, aki tort.-i személy volt, és — korabbi helyi listak, epikus
szovegek és mondak felhaszndldsdval — egészen a nagy aradasig vezet. Ebben a szerzd a
viz6zon eldtti idokbe még 10 nevet kozbeiktatott, csakhogy elérkezzen addig a pillanatig,
amikor Anu, az ég istene atadta az uralmat a kirdlynak a sumer Eriduban. Mig azonban ez a
kiralylista a szerzonek arra a meggy0zddésére vezethetd vissza, hogy a kiralysag lényege
szerint egy, ezért a kiraly orszagat csak egy uralkodd kormanyozhatja, addig az ~ horizontja
sokkal tagabb, mert az abbol a hitbdl sziiletett, hogy az emberiség lidvossége nem a véletlen
milve, hanem az Isten iranyitotta tort.-ben bontakozik ki. Erre a hitre lzr.-t sajat
kivalasztottsaganak (— kivalasztas) tudata segitette el, maga a kivalasztottsag pedig a mult
hatterébdl rajzolodott ki. Az ~ tehat egyfeldl azt akarja bemutatni, hogy az emberiség egyre
inkabb eltavolodott a boldogsag Isten elgondolta és megteremtette eredeti allapotatol,
masfeldl arra kivan raviladgitani, hogy az emberiség megtjulasat is Isten késziti eld és
munkalja. A szétesés egyre tovabb gylirtizé folyamatként rajzolodik elénk: az embernek mint
egyénnek a szétzilalodasat koveti a kozosség felbomlasa (Kain nemzetségében: vérbosszu és
tobbnejliség), mig végiil az egész vizozon elotti vilag elpusztul, s ezzel a paradicsomi allapot
(vegetaridnus ¢€letmod) utolsd nyomai is elenyésznek (1,29 kk. és ezzel szemben 9,3; vo. Iz
11,6 kk.). A vizdzon utani emberiség kezdeti egysége csakhamar felbomlik, a biin



eluralkodik, és ezzel az emberi életkor is csokken (— élet). Ezzel kialakul Abraham
meghivasanak a héttere. Abrahdmban az emberiségnek meg kell talélnia elveszett iidvosségét
(Ter 12,3: ,,Altalad nyer aldast a fold minden nemzetsége”); az 6 satraban kell a népeknek
ujra egyesiilnitik (9,27), ivadéka eltiporja azt a titokzatos hatalmat, amely megrontotta az
emberiséget, s amely csalard kigy6 alakjdban még mindig tdmadasra készen leselkedik (3,15).
Igy az emberiség romlasa, amely az emberiség egész torténelmére ranyomta bélyegét, beépiil
Isten lidvosségre iranyulo tervébe, ezzel az ~ feleletet ad a konkrét targyi valosagra, €s ilyen
értelemben torténelmileg hiteles miinek mindsithetd. Az ~ tehat okat adja Abraham
meghivasanak, és ramutat jelentdségére, de ez nem kap teol-i megfogalmazast, hanem
képekben, tort.-ekben tarul elénk. Ezek kiilonféle hagyomanyokbol szarmaznak, sokszor tort.-
1 helyzetekhez kapcsolddnak, de rendszerint helyi szinezetliek és az egész emberiség tort.-
¢hez képest meglehetdsen kései keletlick. Az idérendi hitelt a nemzetségtablak adjak meg az
~nek.

0sviz, vizek: Az ijabb exegetikai irodalom igy adja vissza a héb. tehom kifejezést. Mint a
kozmografia mas elnevezései (pl. tebel ’szarazfold’, seol ’holtak orszaga’), a tehom is
gyakran szerepel néveld nélkiil, tulajdonnévként (kivétel a Zsolt 106,9; 1z 63,13: e helyeken a
Voros-tengerre utal). A néveld akkor is hianyzik az ~ melldl, ha a 'nagy’ jelzd all mellette
(Ter 7,11; Zsolt 36,7; vo. 48,3; 1z 51,10; Am 7,4). Az ~ és a nagy ~ annyit jelent, mint 'nagy
vizek’; olykor parhuzamban is allnak egymaéssal (Ez 26,19: elborit az ar, 31,15: a nagy
aradas), utaldsul a hatalmas viztomegekre. Ezek a szarazfold alatt talalhatok (Ter 49,25;
MTorv 33,13), amelyet Isten csodalatos mdodon a feneketlentil mély ~ f616tt (LXX: abiisszosz,
Vg: abyssus; vo. Kiv 15,5; Zsolt 107,26; Péld 8,27 kk.) megszilarditott (8,29; vo. Zsolt 24,2).
Az ~zel kapcsolatos elképzelésnek feltehetden az a tapasztalat az alapja, hogy ha az ember a
szarazfold ,,szélére” ér, v. lehatol a mélységbe, akkor jra meg Ujra vizzel taldlja magat
szemben. Az ~ bOven arado6 forrasként feltdrhet a szarazfoldre (Ter 7,11; 8,3; Péld 8,28). Az
~et hallja a zsoltaros a Jordan forrasvidékének buvopatakjaiban (Zsolt 42.8; v6. Hab 3,10). A
hatalmas, nagy fa gyokerei elérik az ~et (talajviz; Ez 31,4; vo. MTorv 8,7), de az ~
mindenekeldtt a — tenger hatalmas viztomegeit jelenti (Kiv 15,8; Iz 63,13; Zsolt 135,6). —
Mivel az ~ — éppen ugy, mint a — holtak orszadga — lent van és mély, olykor csaknem egybe is
esik vele (71,20; Jon 2,6; Ez 31,15). Ugyanakkor félelmetes is, mert bar Jahve hatalma alatt
allo, de még mindig lazadod szornyek képzetei kapcsolodnak hozza, amelyek a — kdoszt
reprezentaljadk (— sarkany, — leviatan, 1z 51,1; Zsolt 148,7). A babildéniai kozmogoénidban
Tiamat, az dssarkany (a sos vizli 6cean) adja Apszuval (az édes vizii 6cedn) az isteneknek az
életet. Mivel az istenek és sziildik kozott viszaly tdmadt, Marduk kettévalasztotta Tiamatot.
Az egyik felébdl lett az ég. Az ~ nem vezethetd le a Tiamatbdl, igy legfeljebb egy kozos
szemita tovel lehet szamolni. A Ter 1,6 kk. szerint Isten az ~et kettévalasztotta az
égboltozattal a boltozat alatti és a boltozat feletti vizekre. A fels6 vizekre az OSz néha a
mabbul (Caz ég Ocednja’) kifejezéssel utal, a tehommal azonban soha; e kettd Osszefolyésa
idézte eld a vizdzont (6,17; 7,6; Zsolt 29,10; — vizdzon torténete). Az is lehetséges, hogy a
Jahvétol korlatok koz¢ utasitott ~, amely a szarazfoldet mint valami ruha vette koriil (104,6),
Jahve parancsara Ujra atlépte a hatdrokat és a lakott foldrészt — legaldbbis részben — ismét
elarasztotta (Ez 26,19: ,elborit az 4r”). Mindenesetre a végsd lidvosség allapotahoz
hozzétartozik, hogy nincs tobbé tenger, vagyis hogy az allandé veszedelemmel fenyegetd ~
eltlinik az emberi élet szférdjabol (Jel 21,1).

0SZ: — évszakok.

0sztoke: hosszu, hegyes vasban végz8d6 bot, mellyel szantis kozben bokddséssel nogatjak
az Okroket (Bir 3,31; 1Sam 13,20; Préd 12,11). A szolas: az 6sztoke ellen rugdaldzni a
nagyobb hatalommal valé szembehelyezkedés hasztalan voltara utal. Az ApCsel 26,14 (tobb
kéziratban és forditasban 9,4 kk.; 22,7 is) emliti, hogy Pal Agrippa eldtt tartott védekezo



beszédében arra hivatkozott, hogy a damaszkuszi uton egy hang ezt mondta neki héb.-iil:
“hidba rugodozol az Osztoke ellen’. A kifejezés a gor. €s rom. irodalomban tobb helyen
eléfordul (igy pl. Euripidésznél), de a zsid6 irodalomban csak egy adatot taldlunk ra: a Péld
26,3: LXX. Lehetséges, hogy a gor. miiveltségli Lukacs szandékosan €t ezzel a fordulattal. A
gor. sz6 altalaban minden olyan dolgot jelol, amely szar v. bok (vo. 1Kor 15,55 kk.: fullank;
Jel 9,10: skorpid). A 2Kor 12,7 tartalmazta sz6 inkabb ’fullank, szilank’ jelentést hordoz és a
képes beszédben Pal betegségét kell rajta érteni (v6. Gal 4,13-15).

0SZveér: A héb. pered (a néstény pirdah) egyarant jeldli az Equus mulust (him szamar és
kanca keresztezése) és az Equus hinnust (csédor és ndstény szamar keresztezése). JO
tulajdonsagai miatt (erés, mint a 16, Ovatos, mint a szamar) nagyon kedvelték Izr.-ben
hatasallatként (elokelok is: 2Sam 13,29; 1Kir 1,33) és teherhordé allatként (2Kir 5,17; 1Kron
12,41; 1z 66,20; v6. Ezd 2,66; Neh 7,68) egyarant. Hogy a perzsa korban hirvivésre
hasznaltdk-e, az bizonytalan; az ide vonatkozd részlet (Eszt 8,10) nem nyujt biztos fogddzot.
Salamon ajandékba kapott ~eket (1Kir 10,25; 2Krén 9,24). Izr.-ben tilos volt lovat és
szamarat paroztatni (Lev 19,19), igy mas orszagbol kellett ~t behozni; Ez 27,14: Bet-
Tomorgabdl (Orményorszag Ny-i részén) vasaroltak.

Otvéros, Pentapolisz (Bolcs 10,6): a Jordanon tuli teriileten Szodoma, Gomorra, Adma,
Ceboim ¢és Coar (Bela). Ezek ugyanazon a vidéken teriiltek el, és bizonyos szempontbdl
egységet alkottak, a kirdlyaik egyiitt harcoltak a kozos ellenség ellen. A Ter 19,23 kk.
emlitette katasztrofa kovetkeztében — Coar kivételével — elpusztultak; Coar még Jeremids
koraban is fennallt (Jer 48,34), de tobbé nem szerepel a Biblidban. — Az ~ fekvése vitatott
kérdés, kiilondsen a Telelat Ghasszul-1 4satasok ota. Némelyek azt teszik fel, hogy a Holt-
tengert6l D-re fekiidt, de amikor a Holt-tenger szintje emelkedett, elarasztotta az ~ vidékét;
masok a Holt-tengertdl E-ra keresik, s arra gondolnak, hogy Ghasszul volt Szodoma és
Gomorra, Iktanu pedig Coar, amelynek a nevét szerintik a szomszédos Saghur Orzi.
Valojaban azonban nincsenek helyrajzi és foldtani bizonyitékaink, csak irodalmi forrasokra
(Biblia, késdbbi szerzOk) tamaszkodhatunk. A késObbi szerzOk a Holt-tengertdl D-re
lokalizaljak (ZsidTort 4,8.4; Onomasztikon 42,1; medébai térkép). A bibliai helyeket,
amelyek Szodoma fekvésével kozvetve az ~ fekvésére is utalnak, konnyliszerrel dssze lehet
ezzel a felfogassal egyeztetni. Ezenkiviil megemlithetd a mai soéhegy (Dzsebel Usdum) a
Holt-tenger DNy-i partjan, amelynek egyszersmind a neve is Szodomara emlékeztet. Azok,
akik az ~t E-ra képzelik a Ter 13,10-re hivatkoznak: ,,... és latta, hogy a Jordan egész siksaga
(kikkar hajjarden) jol ontozott — mieldtt Isten elpusztitotta volna Szodomat és Gomorrat;
olyan volt, mint Isten kertje, mint Egyiptom kertje, egészen Coarig.” Itt a Jordan siksaga
(kikkar) parhuzamban all Szodomaval és Gomorraval, tehat ez a 2 véaros E-ra eshetett a Holt-
tengertol. De a 13,10 felhozhato érviil az ~ D-1 fekvése mellett is. A héb. kikkar ugyan
gyakran szerepel a Holt-tengertdl E-ra fekvé vidékre vonatkoztatva, de nem korlatozodik
szlikségszeriien erre a vidékre, ahogy a mai el Ghor elnevezés is magaban foglalhatja a Holt-
tengert6l D-re fekvo teriiletet is. Hogy a 13,10 ez utobbi értelemben veendd, azt vildgosan
mutatja az egészen Coarig kitétel.

0tv0s: — aranymiives.

O0v: I. A kiilonféle héb. és gor. megfeleldk pontos jelentését nem koénnyli megallapitani. A
szokasos ~ héb. neve hagor és vsz. ezor is; ez utobbi talan szélesebb, ill. kotényszeri volt
(2Kir 1,8; 1z 11,5; Jer 13,1-11). A Keresztelé6 Janos viselte zonét régebben bor~nek
tekintették, ma inkédbb boérkotényt értenek rajta (Mt 3,4). Az abnet a kiraly tisztségviseldi és a
papok altal viselt diszes ~ volt (Kiv 28,4; 1z 22,21). A mezah (egyiptomi kolcsonszd; Job
12,21; Zsolt 109,19) valamilyen kiilonleges ~ lehetett. — Il. A jobb ~ek lenbdl késziiltek (Jer
13,1-11), olykor abbdl az anyagbdl, amelybdl az alséruha is késziilt, v. bérbdl (2Kir 1,8; Lev
13,48; Mt 3,4), esetleg gyapjubol. Arany~et csak az apokaliptikus kv.-ek emlitenek (Déan



10,5; Jel 1,13; 15,6). — III. ~et férfiak és n6k egyarant viseltek; az ~ a kétényt v. az 4gyékkotot
tartotta, de foleg a felsd- és alsoruha felkotésére szolgalt munka kézben (Kiv 12,11; 2Kir
4,29) v. haboruban (Ez 23,15; Ef 6,14). Ejszaka letették (vo. ApCsel 12,8). Diszes valtozata
olykor a menyasszonyt ékesitette (Iz 49,18; Jer 2,32) v. ajandékul szolgalt (2Sam 18,11).
Pénzt is tartottak ~ben (v. kiilon erszényben, v. anélkiil; Mt 10,9; Mk 6,8; Lk 9,3), fegyver v.
mas targy elrejtésére szintén felhasznaltdk. Ha a ruhat feltlirték, a keletkezett bugyor alkalmas
volt a fold termékeinek v. mas holminak vitelére (Jer 32,18: 61; Lk 6,38: 6l). — IV. Atvitt
értelemben 6rommel, erdvel, hatalommal v. kiillonféle erényekkel ovezték fel magukat a
Bibliaban (Zsolt 30,12; 93,1; 1z 11,5; Ef 6,14); a csipdjiiket akkor ovezték fel 1zr. fiai, amikor
harcba v. munkdba indultak (Kiv 12,11; 2Kir 4,29; 9,1). A kirdly ’6vének leoldasa’
egyértelmi volt a tisztelettdl megfosztassal (Job 12,18; vo. 1Kir 2,5). Egyébként az ~ még a
Jahve és népe kozott fennalld bensdséges kapcesolatra is utalhat (Jer 13,1-11).

0zvegy: Amikor egy asszony megozvegyiilt, feloltdtte az egyszerii ~i ruhat (Ter 38,14.19;
Jud 8,5; 10,3); errdl bdvebbet nem tudunk. Ha voltak gyermekei, akkor ezek tartottak el,
ellenkez6 esetben és ha nem szamithatott — ségorhazassagra, visszatért sziilei hazaba.
Megélhetési szempontbol gyakran sziikségessé valt egy masodik — hazassag, de erre sokszor
nem nyilt lehetdség, némely esetben pedig tiltotta is a torvény: fopap (Lev 21,14), ill. pap (Ez
44,22) nem vehetett feleségiil ~et. igy az ~asszony helyzete meglehetésen bizonytalan volt, és
az arvakkal, valamint az idegenekkel azt a kategodriat képviselte, amelynek védelmében a
prof.-k Gjra meg ujra felemelték a szavukat (pl. 1z 1,17; Jer 7,6; Zak 7,10), és amelyet a torv.-
nek is védenie kellett (Kiv 22,21 kk.; MTorv 10,18; 16,11.14; 24,19-21; 26,12; 2Mak 8,28-
30). Azt, aki 6nként vallalta az ~en maradast, a Biblia szerzdi dicsérik (Jud 8,4 kk.; Lk 2,36
kk.; 1Kor 7,39 kk.). Az ~ végs6 menedéeke Jahve (Kiv 22,21 kk.; MTorv 10,18; Zsolt 68,6;
146,9; Mal 3,5). Az 6segyh.-ban tdmogattak az ~eket (ApCsel 6,1 kk.); Jak 1,27: az igazi,
tiszta valldsossag az — felkarolasa, megsegitése (v0. ApCsel 9,36—41). Lehetséges, hogy
olykor egy-egy jomodu keresztény né hazaban egyiitt éltek az ~ek egy asszony (diakonissza?)
feliigyelete alatt (1Tim 5,16). Ugyanigy lehetett az dskeresztény kozosségekben egy
egyhazilag elismert ~1 allapot is, amelynek megvoltak a feltételei (betoltott 60 év, egyszeri
hazassag, erényes €let) és a feladatai is (minden bizonnyal a szegény és beteg ndk gondozasa);
az ~eknek sz610 altalanos intelmek kozt talalunk erre utalasokat (5,9 kk.). Mig Ny-on —
diakonisszak vallalkoztak bizonyos egyhdzi feladatokra, K-en inkabb ~ekkel taldlkozunk;
hogy ez a 2 allapot, ill. szolgalat azonos volt-e, az eldontetlen kérdés.



