uborka: Csak a Szam 11,5 emliti, de Izr. fiai kedvelték és sokra tartottidk (a pusztaban
vagyakozva gondolnak vissza az Egyiptomban fogyasztott ~ra). Iz 1,8: a prof. a magéra
maradt Siont a cs6szhazhoz hasonlitja az ~f61don (vo. Jer 10,5). Mint a sz6lében (1z 5,2; Mt
21,33) az ~f6ldon is épitettek ,,0rtornyot” a termés védelmére.

Uc: — Husz.
udvarmester, udvarnagy: — gondnok, — hivatalnokok.

Ugarit: foniciai véaros a szir partvidéken; ma Rész-Samra. Cl. F. A. Schaeffer iranyitasaval
folytatott asatdsai (1929-39, majd 1948-tdl) tették hiressé. A hajdani ~ az OSz-ben ugyan
nem fordul el6, de az Amarna, Bogazkdy ¢€s Mari kozti levelezésben szerepel, mint fontos
foniciai kikotovaros. Kb. Kr. e. 2000-t61 szemitak laktak; viragkorat a Kr. e. 15—12. sz. kozott
¢lte, utana hamarosan feledésbe meriilt. Virdgkora idején egyiptomi, majd hettita hatés alatt
allt; a Kr. e. 13. sz. folyaman égei-miikénei népelemek olvadtak be az eredeti lakossagba. A
kb. Kr. e. 1375 és 1235 ko6zé es6 1débol ismeretes a kirdlyok neve: 1. Nikmaddu, Jakarum, 1.
Ammisztamra, II. Nikmaddu (IV. Amenophisz, Echnaton farad és Suppiluliuma hettita kiraly
idején), Arhalbu, Nikmepa (II. Mursili hettita kiraly koraban), II. Ammisztamru (III. Hattusili
¢és IV. Tuthalija hettita kiralyok idején), Ibiranu, III. Nikmaddu és Ammurapi. — Az ~ban
folytatott 4satasok eredményeit aligha lehet tulbecsiilni (R. Dussaud irja: ,,A Rasz-Samraban
talalt tablak folfedezése jelentdsebb mindennél, ami valaha is tortént a konyvtartudomany
teriiletén”), mert nemcsak a varos kertilt felszinre éptileteivel (hatalmas templomi kv.-taraval)
¢s nekropoliszaval, hanem egy egész irodalom, amely szinte teljesnek mondhat6 képet nyt;t
egy foniciai (és ezzel kdzvetve az egyik kanadni) muivelddési kozpontrdl abbdl az idobal,
amikor Izr. fiai Kdnainban letelepedtek. Az ugaritisztika 6nalld6 tudomanyagga fejlodott,
amelynek irodalma mar-mar attekinthetetlen. A kovetkezOkben osszefoglaljuk az ~ban
folfedezett nyelveket és irasokat, valamint az 1966-ig ismertté valt szovegeket, és vazoljuk az
érintkezd pontokat ~ és az OSz kozott. — I. Nyelvek és irasok. A) Nyelvek. Az ~i szovegek az
okori K klasszikus nyelveit (sumer, akkad, egyiptomi) és a hurrita nyelvet képviselik, de
né¢hany ciprusi és hettita felirat is akad koztiik. A lakossag ~1 nyelven besz€lt; ez a szemita
nyelvcsaladnak (— szemitdk) egy kanaani nyelvjarasa lehetett, amely rokon volt az OSz héb.
nyelvével. Az els6 ~i nyelvtant C. H. Gordonnak koszonhetjiik (Réma, 1940), az elsé ~i
szotart a magyar Aisleitner Jozsef allitotta 0ssze (Worterbuch der ugaritischen Sprache.
Berlin, 1963. kiadta O. von Eissfeldt). — B) frasok. A sumer szovegek az ismert szotagold
¢kirasban maradtak fenn, az egyiptomi és a hettita szovegek hieroglifikus irasban, a ciprusi
szovegek protolinedris irasban, az akkad és a hurrita szovegek részint ismert, részint még
megfejtetlen (1966) €kirasban. Az ~1 szovegek szintén €kirasban maradtak rank, amelyet H.
Bauer, E. Dhorme és Ch. Virolleaud fejtett meg. Az ékirast arra tett kisérletnek tekinthetjiik,
hogy a bonyolult irasrendszert folcseréljek egy kényelmesebb rendszerrel, amely mar az —
abécé alapelvére épiilt. Ennek az irasnak a feltalaloja az alfabetikus elvet ékirasos forméaban
érvényesitette. Talalmanya egy ideig hasznalatban maradt, és egészen Palesztindig elterjedt,
de vsz. az eredeti foniciai alfabetikus irassal nem tudta a versenyt folvenni. — Il. Ugariti
szovegek. Zomiikben mitikus €s kozigazgatasi targytak, de elvétve tort.-i targyt is akad
koztiik. Az 1965-ig ismertté valt szovegek mind elérheték (C. H. Gordon, Ugaritic Textbook,
Roéma, 1965). — A) Mitikus epikai szovegek. 1. Baal és Mot mitosza kiilonféle szovegekbol
tevodik Ossze, €s a termékenység istenének, — Baalnak harcait beszéli el a nyari hdség és
aszaly istene, Mot ellen: atmenetileg Baal vereséget szenved (halal), de aztan végérvényes
gyOzelmet arat (feltdimadas) megolt ellenfele folott. — 2. Vers a szép és kedves istenekrol:
Sahar és Salim istenek sziiletésének és felndvésének mitikus tort.-e. — 3. Nikkal-himnusz.
Jarih holdisten menyegzdjének mitikus tort.-e @ sumer-babiloniai holdistenndvel, Nikkallal. —
4. Refaim-mitosz. — 5. Keret-eposz: Hbr kiralya, Keret szenvedésének tort.-e, harca Udm



kiralya, Pbl ellen, hazassaga Udm kiralyanak lanyaval, Hryval és tovabbi uralma. — 6. Akhat-
eposz: Danel kirdly és fia, Akhat sorsanak tort.-e. — B) Kozigazgatasi szovegek. 1. Listak:
aldozatok, az ~ban tisztelt istenek, személyek, testiiletek, helységek listaja, valamint leltari
jegyzékek stb. — 2. Levelek. C. H. Gordon, Ugaritic Literature. Roma, 1949. — C) Torténeti
szovegek. Vsz. ide tartozik a hurrita nyelven fennmaradt Gn. Proclamation de Selek. Egy
masik ékirdsos tabla regestanak tekintetd, II. Nikmaddu ~i kirdlynak Suppiluliuma hettita
kirallyal folytatott levelezésébdl szarmazhat. — III. Ugarit és az OSz. Ebben a keretben csak
né¢hany kozvetlen érintkezOpontra utalhatunk. Nyelvi és vallasi szempontbol az ~i szovegek
sok egybeesést mutatnak az 6sz-1 szovegekkel, ugyanakkor tort.-i adalékkal ritkan szolgéalnak.
— A) Nyelvi megfelelések. Az ~i szovegek az OSz szamos homélyos részletének vilagosabba
valasdhoz hozzasegitettek. Sok parhuzammal taldlkozunk a képes beszédben ¢és a
hasonlatokban, a koltéi paralelizmusok és a stilisztikai alakzatok terén. — B) Vallasi
szempontbdl elsésorban — El uralkodoéi szerepét kell kiemelni az ~i istenek vilagaban.
Ezenkiviil: Leviatan, a kdosz szérnye az ~i szovegekben Lotanként bukkan fel Baal és Mot
mitoszaban, ugyanolyan kifejezések vonatkoznak ra, mint Izajasndl (Iz 27,1). Az Ez 14,14.20
¢s 28,3 emlitette — Danielt mint a bdlcsesség €és a jamborsadg példaképét sokan az Akhat-
eposz 2 fOszerepldjének egyikével azonositottak, foltéve, hogy Ezekiel az idézett helyeken
egy foniciai alakot épitett bele az OSz-be. Az ugariti Danelnek sz6l6 igéret (fin!) az OSz
egyik alapvetd témajat (— igéret) idézi. Kultikus téren az aldozati allatok és az aldozatok
elnevezései mutatnak hasonlosagot. Mas megvilagitast kapott a Kiv 23,19 kiilonds parancsa is
(,,A godolyét ne f6zd meg anyja tejében”), amikor az ~i szovegekbdl kideriilt, hogy egy ~i
szokéssal fordul szembe. Am az egyezéseken kiviil alapveté eltérések is kimutathatok; —
mitosz. — C) Eddig csak kevés tort.-1 szoveg kertiilt felszinre. A mitikus epikai szévegekbdl
Dussaud ¢és Virolleaud altal levont tort.-i kovetkeztetések, kivalt a — patriarkdk koréra
vonatkozdak (a foniciaiak a Negeben éltek és itt harcoltak az dsatydkkal) nagy feltiinést
keltettek, de ma mar altalanosan elvetik 0ket. Ezzel szemben az ~i irodalom attételesen tobb
tort.-i Osszefiiggés felismeréséhez hozzasegitett. Igy pl. vilagosabba valt, hogy az ékirsos
jogrendszer milyen hatdssal volt a partvidékre; igazolni lehetett a hapiru (— héberek)
azonositast; jobban kirajzolodott az a hatds, amelyet Egyiptom ¢€s az égei-miikénei kultara
El6-Azsiara tett. Az, hogy ismeretessé valt — Baal-Szefon, valamint kultuszdnak Casius
»hegyé”-re valo atterjedése, segitséget jelentett a kivonulas (— kivonulds Egyiptombol)
topografiajanak folderitéséhez.

uj ég és uj fold: — 0j teremtés.

ujév iinnepe: Az OSz korabél nem lehet biztosan kimutatni, ugyanakkor a késébbi
zsidosagban olyan fontos szerepe volt, hogy a Misna (Kr. u. 2. sz.) kiilon traktatust szentel
neki és az év egyik legnagyobb iinnepének tekinti. Az linnep Tisri honap 1-jére esett (—
évkezdet). A fogsag eldtti idoben — Ugy latszik — a nagy Oszi linnep hatdrozta meg az év
kezdetét (Kiv 23,16; 34,22; — satoros linnep), anélkiil, hogy kifejezetten ~ként iilték volna
meg (—Jahve tronra 1épésének linnepe). Még a MTo6rv-ben (16,13-15) is hatarozottan vidam
aratasi linnepnek latszik, csak a fogsag idejébdl és a fogsdg utani id6bdl lehet — e hétnapos
tinnepre elokésziiletiil — engeszteld napként kimutatni (Lev 16,3-28; 23,26-32; Szam 29,7—
11). A ritusok némelyike (— engesztelés napja) nagyon réginek hat. Ugyanez all ujhold
napjanak (— hoénap) Tisri honap 1-jén valdo megiinneplésére is, amely a szt. linnepi honapot
vezette be. A Lev 23,23-25 és a Szam 29,1-6 (mindkett6 P) erre a napra nyugalmat,
emlékeztetd kiirtdlést, ilinnepi Osszejovetelt és kiilonféle aldozatokat rendel. A sofar
(kosszarv) megfljasa eredetileg a démonok ellizésére szolgalt, most azonban Jahvét népére,
Izr. népét Jahvéra kellett emlékeztetnie, ugyanakkor lehetévé tette Jahve kirdlysaga
gondolatanak az tinnep tartalmaval valo 6sszekapcsolasat is (v6. 23,21; Zsolt 47). De a ritusok



nem mutatnak semmi jellegzetességet; az ujhold napjara eldirt ritusokon kiviil leginkdbb a —
jubileumi évre vonatkozé rendelkezések jarulhattak hozza a késébbi szokasok kialakuldsahoz,
de esetleg babildniai hatassal is szdmolhatunk (démonok elleni harc, sorsmeghatarozas; —
Jahve tronra 1épésének tinnepe, —»Marduk). Az apokrif iratok, Josephus Flavius és az USz
nem emlitik az ~t, ugyanakkor Kumrédnban megtartottdk (mindig szombatra esett). Philo Tisri
honap 1. napjaval kapcsolatban egyfeldl az jhold megiinneplésérdl beszél, masfeldl a szt.
iinnepi honap megnyitasarél. Ennek megfeleléen — a fiatal bikék felaldozasat nem tekintve —
kétszeres aldozatot mutattak be. ,,Csak egy bikat aldoztak fel, amelyiket a biro kivalasztott,
hogy az oszthatd kettdsséggel szemben az oszthatatlan egységet hangsulyozzdk” (De
specialibus legibus I1,180). Itt egyértelmiien Gsszekapcsolddott Tisri honap 1. napjanak
meglinneplése az évkezdettel. Innen mar csak egy Iépés kellett a Misndban szerepld ~ig,
amikor megfujtak a kiirtdt €s olyan himnuszokat és mas szovegeket recitaltak, amelyek Isten
uralmat (Szam 23,21; MTorv 33,5; Zsolt 93,1; 24,7-10), konyorild irgalmat és
~megemlékezését” (Ter 8,1; Kiv 2,24; Lev 26,42 stb.), valamint azt iinneplik, hogy Isten
megjelent Izr. fiainak a Sinai-hegyen és Ujra meg fog jelenni az idék végén (Kiv 19,16.19;
Zsolt 47,6; 81.,4; 98,6 stb.). Végiil az ~hez kapcsolddott a vildg teremtésérdl vald
megemlékez¢Es is.

ujhold (héb. hodes, az ’jnak lenni’ értelmii has t6bdl): A — honap kezdetét jelentette, s
miként a telihold, nemcsak az iddszadmitas, hanem a vallas szempontjabol is fontos szerepet
toltott be Izr.-ben (— hold). Zsolt 81,4: az ~ és a holdtolte egyarant tinnepnek szamitott. 2Kir
423: 1z 1,13 kk.; Oz 2,13; Am 8.,5: a — szombattal azonos; ebbédl arra lehet kovetkeztetni,
hogy a szabbat, miként az akkad Sapattu, Osszefiiggott a teliholddal. Saul idejében vsz. ugy
iilték meg, hogy vallasi szinezetli csaladi lakomat tartottak (1Sam 20,5.18; 20,26: kotelezd
volt a kultikus tisztasdg). Minthogy a husvéti vacsora is csaladi iinnep volt, a MTo6rv 16,1
alapjan arra kovetkeztettek, hogy a — husvétot eredetileg Abib honap ~jakor iilték meg. Ha a
hasvét eredetileg éjszakai linnep volt a pusztdban, akkor magatdl értet6édd, hogy nem ~kor,
hanem teliholdkor tartottdk meg (a 16,1 kifejezetten az Egyiptombol vald kivonuldshoz
kapcsolja a husvétot, amely éjszaka tortént). Ezért A. Caquot a hodes sz6t nem ’~’-ként,
hanem ’telihold’-ként értelmezi. Ennek a foltevésnek ellene mond mind a sz etimologidja,
mind pedig maga a Biblia (pl. Zsolt 81,4: az ~ és a telihold szembeallitasa; Szam 28,11-15: itt
a honap 1. napjarol van szd). — Az ~ napja mar a fogsag eldtt is a nyugalom napja, amelyen
tilos volt kereskedni (Am 8,3); vallasi iinnepnek tekintették, amelyen aldozatot mutattak be
Jahvénak (Iz 1,12 kk.; Oz 2,13), meghallgattak Isten egy emberét (2Kir 4,23) és sem nem
gyaszoltak, sem nem bojtoltek (Jud 8,6). A Szam 28,11-15 szabalyozza az ~ {innepe
megiilésének modjat, az dldozatokat (v6. 1Krén 23,30; 2Kron 2,3; 8,13); némi valtoztatassal
Ezekiel is atveszi ezeket az eldirasokat (Ez 46,6 kk.), amikor az eljovendd Jeruzsalemet
bemutatja. Ezd 3,5: a fogsdg utan Ujra bevezették az ~nak az eldirt aldozatokkal vald
megiinneplését; Neh 10,33: a nép anyagi hozzajarulasa az aldozatokhoz. — Az USz-ben Pél
ap. az ~ megiilését csak az eljovendd tidvosség arnyékanak mondja (Kol 2,16-17).

Ujj: 1. Mint a keze (— kéz) és a — karja, Istennek az ~a is nagy tetteket vitt végbe (v0. Iz
17,8; Zsolt 144,1). Kiv 31,18; MTorv 9,10: Isten ~ai irtak a kotablakra a torv.-eket. Kiv 8,15:
az egyiptomi varazslok a 3. csapast Isten ~anak tulajdonitjak. Lk 11,20: 6rdogiizés Isten
~aval; mig itt Isten ~a (a parhuzamos helyen Isten Lelke szerepel: Mt 12,28) Isten hatalmara
utal. Dan 5,5: az ir6 emberi kéz ~aira nézve — mené tekél parszin. Jn 8,6: Jézus az ~aival irt a
homokba. A kultuszban is volt szerepe az ~nak: Kiv 29,11; Lev 4,6.17.25.30.34; 8,15; 9,9;
14,16.27; 16,14.19; Szam 19,4. — 2. — hosszmérték.

ujjasziiletés: I. Szohasznalat. A gor. USz csak 2 helyen él a kifejezéssel: Mt 19,28 és Tit
3,5. A vele rokon sz6 megtalalhato: 1Pét 1,3.23; ugyanaz a gondolat, mint amelyet Pal az 0j



teremtményrdl szolva fejteget (2Kor 5,17; Gal 6,15), Janos az Isten (Jn 1,13; 1Jn 2,29; 3,9;
4,7; 5,1.4.18) v. a Szentlélek miivének (Jn 3,5 kk. 8) mond. Etimologiailag az életbe valo
visszatérésre, feltamadasra v. megajulésra lehet kovetkeztetni, ami a magasabb szintli életre
valé ~t is magaban foglalja. A pali kifejezés mintdja a sztereotip 6sz-i kifejezésnek. Ez
szolasszeriien tobbszor utal valamely allapot v. helyzet vissza-, ill. helyreallitasara (Am 9,14;
Szof 3,20; Job 42,10); a prof.-knal gyakran szerepel a messidsi korra vonatkozo
jovendolésekben. A Kr. e. 1. sz.-ban egészen kiilonféle jelentésekben hasznaltdk a szot. A
pitagoreusok pl. a lélekvandorlast, a sztoikusok az év lefolydsat v. ennek a vilagnak
elenyészését (tliztol!) értették rajta, amely utan egy harmonikus 0j vilag keletkezik. Josephus
Flavius népe megujulasara vonatkoztatja, a misztériumvallasokban vallési tartalmat kap. — II.
A fogalom. A) Az OSz-ben és a zsidosagban. Az OSz nem emliti kifejezetten az ~t, de
eléfordul benne egy formula, amely a pali ~ elézményének (prototipusanak) tekinthetd;
ezenkivill megtalalhaté benne a jovObeli megujulds gondolata, amely Isten népének belsd
atalakulasa (Jer, Ez). — Deutero-Izajas kifejezésével egy — Uj teremtés (— eszkatologia)
révén valdsul meg. A rabbinista teol.-ban gyakran esik sz6 az 0j teremtésrdl, de ~rél csak
ritkan, s akkor is csupdn olyan helyzet leirdsdban, amelyben az emberrel valami olyan
torténik, amit a sziiletéséhez lehet hasonlitani (pl. nagy veszedelembdl vald kiszabadulas, a
prozelita allapotbol atkeriilés a zsidosagba, halott feltdimadasa). Kumranban a szektdba
folvételt hasonlitottak ~hez. Igy egyértelmii, hogy Pal tanitasat a zsidosagbol nem lehet
megmagyarazni. — B) Az USz-ben. 1. Az ~ és a keresztség. Tit 3,5: Pal az ~ fogalmat
Osszekapcsolja a — keresztséggel, hogy megfelelé modon fejezze ki a keresztségben
végbemend megujulast, ill. ennek hatasat: ,,a Szentlélekben vald ujjasziiletés és megujulés
fiirddjében” (vo. Rom 12,2). Jollehet elézdleg Pal nem élt a kifejezéssel, azok, akik ismerték a
keresztségrdl szolo tanitast, konnyliszerrel megérthették. Pal szerint a megkeresztelkedd a
halalban és a feltamadasban Krisztussal eggyé valva atmegy a halal és a bin allapotabol az
¢let és az igazsag allapotaba. Krisztus Lelkét megkapva, aki a megkereszteltet hasonlova teszi
Krisztushoz és teljesen megujitja (6,1-14; 1Kor 6,11; 12,13; 2Kor 3,6; Gal 3,27; Ef 5,26 kk.;
Kol 3,11 kk.), egy 0 vilag részesévé valik, hogy mint 0 teremtmény (2Kor 5,17; Gal 6,15)
egészen masképpen ¢éljen, mint addig (Rom 6,4). 1Pét 1,3 (vo. 1,23) szerint Isten irgalma 1;j
szliletéssel ajandékozza meg az embert, s ennek az lidvosség a célja (ha konkrétan nem
kapcsolddik is a keresztséghez); ugyanakkor Janos szerint a hivd az €letre sziiletik 10jj4, €és ez
a keresztséggel kapcsolatba hozott sziiletés (Jn 3,3) feliilrdl valo; Istennek v. a Szentléleknek
a miive. Mivel ez a sziiletés szemben all a — test szerinti sziiletéssel (1,13; 3,6), magasabb
szintli lelki élet forrdsa, és alkalmassa tesz az Isten orszagéaba vald bemenetelre (3,3.5). — Az
USz-nek ezek koziil a keresztséggel kapcsolatos megfogalmazasai koziil némelyik (~, halal és
feltamadas, istengyermekség, az uj ember magunkra 6ltése) emlékeztet a misztériumvalldsok
egyik-masik kifejezésére, amelyek a beavatas szertartasaval és kiilonféle szt. cselekményekbe
valo bekapcsolodassal megkisérelték kovetdiket eljuttatni a tisztelt istenséggel valdé misztikus
egység allapotaba. Tertullianus (De baptismo) és Apuleius (Metamorphoseon) szerint az
[ziszt, Oziriszt és Demetert tiszteld misztériumvallasok, Firmicus Maternus (De errore
profanarum religionum) szerint az Attisz-kultusz, egy Kr. u. 4. sz.-bol valé felirat szerint
pedig a Mitrasz-ritus a beavatottak egyfajta ~ét eredményezték. A hermészi iratokban (Corpus
Hermeticum 13,2.6-8.10.16.22: az ~r6l tartott titkos beszéd; Kore Kosmou 41) gyakran
szerepel a — gnoézisnak koszonheté ~; nehéz kielemezni, hogy ez valdjaban miben allt, de
vsz. a beavatottak atmeneteként kell értelmezniink a kisebbrendiiség és a nyomortsag
allapotabol egy jobb Iétbe, tehat egyfajta megszabaduléas lehetett az emberi élet mindennapi
kotottségeitdl, a testi kotelékek szétszaggatasa és a haldl utdni boldogsag biztositasa. Csak a
beavatottaknak jut osztalyrésziil, és nem jelenti azt, mint Palnal és Janosnal, hogy Isten Lelke
vallas-erkolesi szempontbol Gjjateremti az embert: blindsbdl 1), igaz emberré alakitja at (1Kor
6,11; Rom 6,6—-10; Kol 3,10; Ef 4,24; Tit 3,5), bar Pal szerint a keresztény tovabbra is kitéve



marad a probatételeknek és a szenvedéseknek. A misztériumvallasokban és a gnozisban az ~
nem jelent erkdlcsi megtjuldst, amelynek a beavatds utan a Lélek kozremiikodésével
allanddan folytatddnia kell az 0jjasziiletett mindennapi €letében, konkrét magatartasaban (vo.
Rom 6,12 kk.; Gal 5,13-17.24-26; Ef 4,22 kk.; Kol 3,5 kk.: vsz. ez az utols6 mozzanat jelenti
azt a tobbletet, amelyet az ~ gondolatdhoz a ,,megujulés”: Tit 3,5 hozzdad; ugyanigy: Rom
12,2; 2Kor 4,16; Kol 3,10). A Corpus Hermeticum aranylag késdi, s foltehetden hatott ra Jn 1
és 3. Az USz szerzinek az ~sel kapcsolatos tanitisa nem a misztériumvallasokban
gyokerezik (Pél el is utasitotta &ket: 1Kor 8,5 kk.; 2Kor 6,14—16; Gal 4,8), hanem az OSz-ben
¢s Jézus tanitasaban; de ugy latszik, Pal ap. a kifejezést, amelyet a fogalom koriilirasara
felhasznalt, a profan gor.-bdl vette; igy felhasznalhatta, amikor a pogany beavatasi ritusokkal
altalaban v. a kisazsiai varazslo tanitdsdval konkrétan is szembeszallt. — 2. Az ~ és az
eszkatologia. Mt 19,28: Jézus megjovendoli tanitvanyainak, hogy a megujulaskor (= az ~kor),
amikor az Emberfia dicsdséges tronjara iil, ott fognak 6k is {ilni 12 tronon és itélkeznek Izr.
12 torzse folott. Sok szerzd ezen a lelki Izr.-nek, az Egyh.-nak felviragzasat érti, amelyet az
ap.-oknak kell vezetnilik (az ,,itélni” igét a Bir-ben hasznalt értelemben veszik, s a Jézus lelki
hatalméban val6 részesedésiik jutalom a foldi javakrol valdé lemondasukért). Némely exegéta
(pl. M.-J. Lagrange) szerint itt az Isten orszaga a tlvilagra utal, a messiasi megujulast allitja
elénk (az ~t 4Ezd 7,75 szerint értelmezve, ahol inkdbb megujulast jelent). — Masok olyan
magyarazatot kisérelnek meg, amely az ,,itélni” szo teljes jelentését meghagyja. Tehat ugy
kell érteni a szoban forgd szovegrészt, hogy a Messias a 12 ap.-lal itéletet tart Isten tort.-i
népén, v. szigoruan eszkatologikus értelemben kell venniink, és egy valoban altaldnos és
végleges itéletre kell gondolnunk (jollehet formailag csak az Isten régi és Uj népe folotti itélet
fogalmazodik meg). Ez utdbbi felfogds szerint tehdt az ~, ill. gor. megfeleldje
(apokatasztazisz panton) kozmikus eszkatologikus értelmet hordoz, amely ugyan nem szakad
el az embernek a keresztségben valo ~étol, de egyre inkébb kiterjeszti a test ~ére (feltdmadas)
¢s az egész teremtett vilag ~ére.

ujraeljovetel: — partzia.
Ujszovetség, USz: — Szentiras, — szovetség, —>testamentum.

11j teremtés: Az OSz szerint a — teremtés nem egyszeri tort.-i esemény, amely a multban
zajlott le, hanem olyan dolog, amely a tort.-ben ismétlédik (vo. 1z 43,2.15.19; 44,21; 48,12
kk.). Isten folytatva teremtd tevékenységét Gijra meg Gjra lidvozitd tetteket visz végbe (45,6
kk.). Mindenekel6tt eszkatologikus tetteivel szamolnak Izr. fiai 0j teremtdi tevékenységként.
Ennek lesz gylimélcse az 6rok idvosség: ,,az ) ég és az 0j fold” (65,17 kk.; 66,22). Az
apokaliptika hagyoményaban a tokéletes 1) teremtmény a gonosz jelen vilaggal all szemben
(Hénoch [etiop] 72,1; Jubileumok kényve 4,26; 1QS 1V,25). Mar Jeremids (Jer 31,21 kk.) és
Ezekiel (Ez 36,24-28) beszél az ember (vallaserkolcsi szempontbdl vald) tjjateremtésérol,
belsé megujulasarol (vo. Zsolt 51,12). Az USz ugy latja: az valosult meg, amire a prof.-k
vartak (elobb mar 1QH III,19-23?). Krisztus kereszthaldlaval a régi kozmoszt keresztre
szegezték, feltdmadasaval pedig megjelent az Uj teremtmény (Gal 6,14 kk.). Az 01j szovetséget
Istennek Krisztusban végbevitt iidvozitd tette vezette. Aki a keresztség révén ,,Krisztusban
van”, az Uj teremtmény (2Kor 5,17). Az lidvdsségnek eljovendd javai annak beteljesedései,
ami lényegében mar elkezd6dott (1Kor 15,22 kk.; Rom 8,19-30; vo. 2Pét 3,13; Jel 21,2-5). A
belsé ember ~e kezdetét vette, valosagga valt, de 0j erkolcsot kovetel (Rom 6,4.6; Kol 3,10;
Ef 2,10; 4,24); — megtjulas; — ujjasziiletés.

Ujtestamentum: — Szentiras, — szovetség, —testamentum.

Ul4j, Ulaiosz: foly6 Elamban, Szuza mellett. Daniel latomaséban az ~ partjan talalta magat,
¢s itt €lte at a kos és a kecskebak latomasat (Dan 8,2 kk., 16 kk.). A folyd nevét felirat is
megorizte. A klasszikus szerzoknél Eulaeus, ma: Karun.



Umma: — sumerok.

Ur (héb. Ur kasdim, ’a kaldeai Ur’): egykor jelentds véaros Babilonia D-i részén; ma
romvéros. A bibliai hagyomény szerint (Ter 11,27 kk.) Abraham hazaja. J. E. Taylor (1854),
R. C. Thompson és H. R. Hall (1918-t6]) munkajat folytatva Sir L. Wolley tarta fel (1922-34)
a romjait. — Szin (sumer nyelven Nanna) holdisten kultuszanak volt a varosa. A varos
kozpontjaban épiilt hatalmas templomegyiittest a hozza tartozo zikkurattal az 6 tiszteletére
szentelték. Maga a tojasdad alapteriiletli varos virdgkoraban kb. 1 km hossza és 700 m széles
volt. Fal és harom oldalrol viz vette koriil: az Eufratesz egy aga, ill. egy mesterséges csatorna.
Két kikotdje volt, az Eufratesz ui. 0sszekotdtte ~t a Perzsa-6bollel; gazdagsagat elsGsorban
kiterjedt kapcsolatainak koszonhette. A letelepiilés mar az El-Obeid-korban (Kr. e. 4300 k.)
elkezd6dott, tehat akkor, amikorra Babilonia D-i része miivel6désének kezdetei esnek. E kor,
amely kb. Kr. e. 3400-ig tartott, az ~t6] 6 km-re E-ra elteriild Tell-el-Obeidrl kapta a nevét,
ahol az els6 erre a korszakra jellemz0 keramiat talaltdk. Ebben a korszakban ~ tobb részét
elpusztitotta egy sokdig tartd dradds. Az 4satast végzOk az dradas maradvanyaira utald réteget
,Vviz0zon-réteg”-nek nevezték el, de nincs ra bizonyiték, hogy akkor egész Babiloniat
elontdtte volna a viz. — Politikai szempontbo6l csak a Kr. e. 3. sz.-ban valt ~ jelentdssé. Az
asatdsok soran feltart kirdlysirokban értékes leleteket taldltak (nemesfémbdl késziilt,
dragakovekkel diszitett fegyverek, serlegek, lantok stb.), és annak nyomaira bukkantak, hogy
a kiralyokkal kiséretiiket is eltemették. Kr. e. 2375 k. keriilt uralomra a sumer kirdlylista
hagyomanya szerint az 1. Ur-i dinasztia; tagjai: Meszanepada, Aanepada, Meszkiagnunna,
Elulu és Balulu. A 2. Ur-i dinasztia az emlitett kirdlylista szerint nem jatszott jelentOs
szerepet. — A 3. dinasztia idején (kb. Kr. e. 2047-1939) ~ vezetd szerepet toltott be
Mezopotamia D-i részén. Ur-Nammu, Sulgi, Amar-Szuena, Susinak és Ibbi-Szin kiralyok
megkisérelték a sumerséget (— sumerok) Gjra felvirdgoztatni. A most egységes birodalmat uj
szempontok szerint kdézpontilag kormanyoztdk; a sumer irodalom viragkorat érte el.
Mindenfelé¢ hatalmas kultikus épiileteket emeltek. A dinasztia uralmanak a bevandorolt és
megerdsodott — amoritdk vetettek véget, valamint az — elamitdk egy betdrése (sumer siratd
~ pusztulasa folott). Ezzel ~ végérvényesen elveszitette politikai jelentdéségét, de mint a
holdisten kultuszanak varosa tovéabbra is ismert maradkt.
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200. 3 m magas sztélé Urbdl (Kr. e. 2100 koriil). A kb. 40 cm széles masodik savban Ur-
Nammu (kerek kalapban) italaldozatot mutat be Nanna holdistennek (a kezében bot és
karika, a hatalom jelvényei). A harmadik savban szintén Ur-Nammu. Jobboldalt a
vallan a szerszamok a nagy miire utalnak, ti. a templom és a zikkurat épitésére. A sztélé
is ezek megorokitésére késziilt. Philadelphia, University Museum

Ur: 1. A szohasznalat. A) A héb. adon, a gor. kiiriosz sz6 ’uralkodd’-t jelent; azt jeldli, akinek
joga van valakivel v. valamivel rendelkezni; ebben az értelemben egyarant vonatkozhat
emberre is, az istenekre is. {gy mondhato: egy rabszolganak, egy allatnak, valamely dolognak;
targynak az *~a’ (pl. Ter 24,12; Mt 10,24; Gal 4,1), és gyakran nincs is kiilonbség az ~ és a
tulajdonos ko6zott (— Baal). Az ~am’ (adoni) megszolitds nemcsak a rabszolga gazdajat
illette meg, hanem a tekintélyes embert is (pl. Ter 23,6), gyakran szolitottdk igy a rabbikat is.
A koinéban (— bibliai gorog) a kiirie — épptigy, mint a lat. Domine is — nemegyszer csupan
udvariassadgi formulaként szolgdlt. — B) Egyiptomban és a szemita orszdgokban a kiralyt



0sidoktdl fogva az orszag és az alattvalok ~anak tekintették (vo. 42,30.33 és 1Sam 24,11,
25,27 kk.; 2Kir 18,27 stb.). Az alattvalok rabszolganak v. szolganak nevezik magukat vele
szemben (pl. Ter 41,37 kk.; Kiv 10,7; 1Sam 16,15 kk.; 2Sam 14,5-7.12; ugyanigy az amarnai
levelekben és szamos szemita feliratban). Az *~am’ és az ’x ~a’ tehat igazi kiralyi cimnek
szamitott. Egyiptom és Babilon kiralyai éppugy hasznaltak, mint E16-Azsiaban az egészen kis
orszagok kirdlyai, akik arra, hogy istenként tiszteljék Oket, soha nem tarthattak igényt.
Onmagaban véve a megnevezésnek nincs vallasi szinezete; csupan a kiraly hatalméra utal.
Egyébként a rom. birodalomban el6szor a K-1 provincidkban nevezték ’~’-nak a rom. csdszart
(vo. ApCsel 25,26), jollehet Augustus csaszar és még Tiberius is csak szolgai hizelgésnek
tekintette és megvetette ezt a megszolitast. Ugyanakkor utddaik mar megkdvetelték, hogy
~ként tiszteljék oket. A zsidok, sét a keresztények is megadtak a csaszarnak az ’~’ cimet,
csupan a csaszarkultuszt tagadtak meg; ez is tanusitja, hogy a cimnek nem volt vallasi jellege.
— II. Isten az ~. A) Az egyiptomi ¢és a szemita vallasokban az orszag, a nép ¢€s a sors legfobb
~aiként az isteneket tisztelték, ebbdl kovetkezden ’~am’-nak szolitottdk Oket, ahogy azt
szamos felirat és ’isten’ elemet magaban foglalo személynév tantsitja (pl. — Adoni-Cedek). —
B) Az OSz-ben Jahve az ~ (Iz 1,24; 6,1.8), mert 6 alkotta népét (Zsolt 100,3; Iz 43,1.21;
60,21), igy jogosan uralkodik folotte mint sajatja folott. Izr. az ¢ tulajdon népe, mert
kiszabaditotta Egyiptombdl, a szolgasagbdl (Kiv 19,4-6). De Jahve ,,az egész fold Ura” is
(Jozs 3,11.13; vo. Mik 4,3), dicsdsége az egész foldet betolti (Iz 6,3), mert ¢ alkotta az eget és
a foldet (Ter 1,1; Zsolt 93,2; 95,4 kk. stb.), s6t: ,,az Urak ura” (MT6rv 10,17; Zsolt 136,3). fgy
Jahve tulajdonnevének olykor helyébe 1éphetett kiralyi cime (Adondj) és a LXX Kiiriosznak
nevezhette. A Kiiriosz szonak istenre vonatkoztatdsa valojaban idegen a gor.-0k vallasi
felfogasatol. A gor.-6k — a szemitdktdl eltéréen — nem ugy tisztelték isteneiket, mint
személyes teremtdjiiket, az emberek és a vilag ~at v. mint aki meghatarozza sorsukat, hanem
egyazon szerves valosag hatalmas tagjaiként, akik éppugy aldvetettjei a sorsnak, mint az
emberek. Ebbdl kovetkezben a gor. isteneket csak a hellén korban kezdték el ~nak nevezni,
amikor a K-i istenségek, vallasok és vallasi felfogasok a Foldkozi-tenger térségében ismertté
valtak. A Kr. e. 1. sz.-tdl a Kiiriosz Szerapisz, Kiiriosz Aszklepiosz, Kiiria 1zisz és a hozzajuk
hasonld cimek altalanosan elterjedtek, ugyhogy Pal a gor. vilag sok istenével és ~aval jogosan
allitja szembe Istent, az Atyat és az egy ~at, Jézus Krisztust (1Kor 8,5 kk.). — C) Az USz-ben
Istennel mint ~ral v. mint az ~ral (kiiriosz nével6 nélkiil v. névelével) els6sorban az 6sz-i
idézetekben taldlkozunk (pl. Mk 12,11.36; Jn 12,38; ApCsel 2,34; Rom 4,8; 9,28), de azért
mas helyeken is (pl. Mt 1,20.24; 2,13.19; Lk 1,11; 2,9; 1Kor 10,9; Zsid 7,21), ahol ~ az Isten
helyett all, mint a LXX-ban. Olykor még eredeti értelmében is eléfordul a sz6 (Mt 11,25;
ApCsel 17,24; 1Tim 6,15; Jel 1,8; 11,17 stb.) Istennek mint kirdlynak (1Tim 6,15) v. mint a
vilag teremtdjének (Mt 11,25; ApCsel 17,24; Jel 1,8 stb.) értelmében. — III. Jézus az ~. Maté,
Lukacs és Janos Ev.-dban Jézus mar feltdmadasa el6tt is ~ként szerepel, és gyakran ~amnak v.
~unknak szoélitjak; ezzel a szOhasznalattal Mk-ban csak 2 helyen talalkozunk: 11,3 (az~) és
7,28 (~am). Mt 26,49 (ugyanakkor 17,4: ~am); Mk 9,5; 11,21; 14,45; Lk 9,33; 22,11 és Jn
1,38.49; 3,2; 20,17 stb. az ardm — rabbi (mester) v. rabboni megszolitast is megdrizte. Nem
lehet tehat kétséges, hogy a tanitvanyok és masok is ~amnak szolitottdk Jézust.
Tanitvanyainak O az ~ (Mk 11,3; Lk 19,31); O elfogadta ezt a megszolitast és egyediil a maga
szdmara tartotta fenn (Jn 13,13). De Isten Folkentje (Krisztus) is volt (Mt 16,16), s a
tanitvanyok azt remélték, hogy majd megosztja veliikk hatalmat (20,21). Ebben az értelemben
talalkozunk az ’~’ mindsitéssel: 21,3; még egyértelmiibben: Lk 1,43; 2,11; ApCsel 2,36;
Jézus kirdlyi hatalma feliilmulja Déavidét, aki a Folkentet ~anak tekintette (Mt 22,44 kk.; vo.
Zsolt 110,1), mert Jézusban Isten kiralyi hatalma nyilatkozott meg (Mt 12,28). Jézus halala és
feltamadasa altal bement dicsdségébe (Lk 24,26; Zsid 2,9; 1Pét 1,11), vagyis atvette a teljes
kiralyi hatalmat. Epp a megfeszitett Jézust tette meg Isten ~nak és Messiasnak (ApCsel 2.36),
és rendelte az él6k és holtak birajava (Jn 5,22; ApCsel 10,42). O kapott meg minden hatalmat



(Mt 28,18; Ef 1,20-22), Ot dicséitette meg Isten a jobbjara emelve (Mk 16,19; vo. Mt 26,64;
ApCsel 2,33; 5,31; 7,55); azbta Jézus is gyakorolja az isteni hatalmat. A tanitvanyok vartak
~ukat mint a példabeszédben a szolgak (Mt 24,42-51; 25,14-30; Mk 13,33-37; Lk 13,25-28),
¢s kérték: — Maran Atha ’j6jj el, ~unk!” (v6. Jel 22,20; Didakhé 10,6). Ezt az aram kifejezést
Pal ap. a jeruzsalemi egyh.-t6] vette at. Igy keletkezett az ~unk, Jézus Krisztus formula,
amelyben a maran eredeti értelme még tisztdbban megdrzddott, és amely a megdicsdiilt
Krisztus uralmara utal. Ezek a részletek tanusitjak, hogy a megdicsaiilt Krisztust a jeruzsalemi
Osegyh. kezdettdl ~nak tekintette, ill. szolitotta, akinek kiralyi hatalma van szolgéi f616tt. Pal
hasonld értelemben nevezi Jézust ugy, hogy az ~. Jézus meghalt és feltamadt, hogy
,halottaknak és ¢l6knek ura legyen” (Rom 14,9). O a feje minden uralomnak és hatalomnak
(Ef 1,20-22; Kol 2,10); minden uralma ala tartozik (1Kor 15,28; Ef 1,22; Zsid 2,5-8; vo.
Zsolt 8,6). O az ~, aki parancsol (v6. 1Kor 14,37) v. ,megenged” (16,7), szolgainak egész
¢lete az 6vé (Rom 14,4-8), 6 az ~, akinek szolgélnak (14,18; 1Kor 7,22; Kol 3,22), és aki
majd itélkezik (1Kor 4,5; 11,32; 1Tesz 4,6; 2Tesz 1,9 stb.). A Jézus Krisztus szolgija
megtiszteld cim lett (Rom 1,1; 2Pét 1,1; Jak 1,1), ahogy a kiralyi udvarban is magas rang
tisztségviseld a kiraly szolgdja (pl. 2Sam 15,34). Péalnal az ~ legtobbszor a megdicsdiilt
Krisztus, akinek Isten tokéletes engedelmességéért egyetemes és korlatlan uralmat adott. Fil
2,9-11: ,,Ezért (= engedelmességéért) Isten folmagasztalta és olyan nevet adott neki, amely
folotte van minden névnek, hogy Jézus nevére hajoljon meg minden térd a mennyben, a
foldon és az alvilagban, és minden nyelv hirdesse, hogy Jézus Krisztus az Ur.” A név, amelyet
Krisztus az Istentdl kapott: az Ur név. Aki nevet kap, az méltosagot is kap; Krisztus tehat
uralmat kapott, amely el6tt, mint maganak Istennek uralma elétt (vo. 1z 45,23) mindenkinek
meg kell hajolnia. A megdicsdiilt Krisztusnak része van Isten uralmaban és hatalméaban (vo.
Mt 25,31; 26,64; Mk 16,19; ApCsel 2,33; 5,31; 7,55 kk.), ugyhogy Pal azt mondhatja, hogy
Jézus feltimaddsaval Isten Fianak bizonyult (értsd: azzd nyilvanitotta ki Isten; Rom 1,4).
Ezért vonatkoztatja az USz azokat az 6sz-i idézeteket, amelyekben Jahve tgy szerepel mint az
~, Krisztusra (pl. Mk 1,3; vo. 1z 40,3; Rém 10,13; vo. Jo 3,5; 1Kor 10,9; vo. Zsolt 95,8 kk.;
1Pét 2,3; vo. Zsolt 34,9; 1Pét 3,14 kk.; vo. 1z 8,12 kk.). fgy az ~ cim Jézusra vonatkoztatva
teol.-i tartalmat fejez ki; nem mintha kozvetleniil Krisztus isteni természetét akarna jel6lni
(erre az ’Isten’ utal), hanem annak érzékeltetésére, hogy Krisztus isteni uralommal bir.
Kereszténynek lenni annyit jelent, mint elismerni, hogy Krisztus az ~ (1Kor 12,3; v6. 1Jn 4,1-
3); ennek megvallasa a Szentlélek miive (1Kor 12,3). A keresztény csak egy ~at ismer, Jézus
Krisztust, az egyetlen — kozvetitét (vo. Jn 1,2; Kol 1,16), amint Jézus Krisztus is csak egy
Istent ismer, az Atyat, minden teremtmény Osforrasat €s céljat (1Kor 8,6). Pal ezért elveti a
pogéanyok sok istenét és sok ~at (8,5), azaz a pogéany kultuszt, az €gi istenek és ~ak, az
istenként tisztelt foldi hatalmassagok szolgélatat és imadasat. Ha tehat a rom. hatalom azt
kovetelte a keresztényektdl, hogy a csaszart ~ként tiszteljék, ezt meg kellett tagadniuk.

uralkododi név: Olykor el6fordul, hogy ugyanaz a kiraly 2 kiilonboz6 néven szerepel a
Bibliaban. Ebbdl A. M. Honeyman arra kdvetkeztet, hogy a judeai kiralyok tronra Iépésiikkor
~et vettek fol; ilyennek tekinti a David (2Sam 21,19: Elchanan), a Salamon (Jedidja), az 1zija
(Azarja) és a Joachaz (Sallum) nevet. 1z 9,5: a Messids cimei is felfoghatok ~nek.

uralmak (gér. kiiriotétesz): Az égi szellemek egyik osztalyat alkotjak (Ef 1,21; Kol 1,16);
ilyen értelemben taldlkozunk veliik az — apokrif iratokban is (Hénoch [etidop] 61,10 stb.). Pal
ap.-nak ezzel és a hasonld megnevezésekkel nem volt szandékaban kdzelebbrél meghatarozni
az égi szellemek valamely meghatarozott osztalyat, ill. ennek szerepét (— angyal). Ugyanaz a
gor. szO masutt (2Pét 2,10; Jud 8) vsz. Istennek v. Jézusnak mint legfébb Urnak mindenek
folotti voltara, folségére utal.

Urartu: —» Ararat.



Urbanusz (lat. *vérosi’): Pal egyik romai munkatarsa ,,Krisztusban”. Az ap. kdszonti (Rém
16,9), de egyébként ismeretlen.

Uriel (héb. vsz. ’Isten vildgossag’): személynév az OSz-ben (1Krén 6,9; 15,5.11; 2Krén
13,2); a zsido apokaliptikaban az egyik arkangyal, ill. trénallé6 angyal neve (Hénoch 9,1; 20,2;
4Ezd 4,1).

Urija (héb. Urijjahu *Jahve vildgossag’ rovid valtozata): hettita harcos David seregében, a —
harminc bajnok egyike (2Sam 23,39). Mig ~ David seregében Rabbanal harcolt, David
elcsabitotta a feleségét, Batsebat, és hogy a kovetkezményeket elkeriilje, dlnok moddon
megolette ~t (11). Salamon anyjanak, Batsebanak férjeként Jézus csalddfajaban is szerepel
(Mt 1,6).

Ur imaja: — Miatyénk.

urim és tummim: kozelebbrél meg nem hatdrozhatd targy, amelynek segitségével Izr.
fiainak papja Jahve — joslatat kozvetitette (MTo6rv 33,8). Hogy a kifejezés mit jelent, és hogy
maga a targy milyen volt, azt nem tudjuk. Az eddigi foltevések nem bizonyultak
elfogadhatonak. A maszoréta vokalizacio szerint urim jelenthetne ’vilagossag’-ot, a tummim
pedig tokéletesség’-et; Szt Jeromos az urim megfeleldjéiil a doctrina, demonstratio, ostensio
v. a doctus szoval ¢l, a tummimot pedig a veritas, perfectio, sanctitas, perfectus v. az eruditus
szoval adja vissza. Olykor az urimmal magaban is talalkozunk (pl. Szam 27,21); ilyenkor
nyilvan rovidiiléssel allunk szemben. A pap (MTo6rv 33,8), ill. a Kiv 28,30; Lev 8,8; Szdm
27,21 szerint a fopap az ~ altal kozvetitette a joslatot. Kiv 28,30; Lev 8,8: az ~nak a
melltaskaban volt a helye, a fopap — efodja folott; ezt meg szoktak kiilonboztetni a joslathoz
hasznalt efodtol (1Sam 23,6-9; 30,7 kk.), amely egy ladika lehetett — ebben 6rizték az ~ot;
annyi bizonyos, hogy a joslathoz hasznalt efod 0sszefliggott az ~mal, lehet, hogy Jahve csak
az ~ altal adott a jovenddre nézve valaszt, miutan az efod altal kérdést intéztek hozza. — A
legtobb exegéta ugy gondolja, hogy az ~ hasonld formaji, de mas-mas szinli és kiilonb6zo
jelekkel ellatott kovecskék v. botocskak voltak; az egyik ’igen’-t jelentett, a masik 'nem’-et.
A kérdést ugy tettek fel Jahvénak, hogy feleletiil elég volt az igen v. a nem. El6fordult, hogy
semmilyen vélaszt nem kaptak (14,36 kk.; 28,6); talan egyik kovecske v. botocska sem esett
jellel ellatott oldaldra. 14,41 (LXX): elére meghataroztdk, hogy Saul €s fia bline az urim, a
nép biine a tummim; a — sorsvetéssel Saul és Jonatan bizonyult vétkesnek. Az ~ tehat sorsot
dontott el, amint az araboknal, a babiloniaiakndl és mas népeknél is szokdsban volt
sorsvetéssel (botocskak v. nyilak) dontést kérni (Ez 21,26). Déavid kora utin az ~ altal
kozvetitett joslatot tobbé nem emliti az 0OSz. Ezd 2,63; Neh 7,65 arra enged kovetkeztetni,
hogy a fogsag utan mar nem hasznaltak.

Ur napja, Jahve napja: A Biblidban gyakran talalkozunk a Jahve napja v. (a LXX-ban, ill.
az USz-ben) az ~ kifejezéssel. Hogy jol ismert és pontosan koriilhatérolt fogalomnak
szamitott, abbdl is latszik, hogy sokszor csak az a nap all helyette, anélkiil, hogy a
szGvegkornyezet a mutatd névmas pontosabb tartalmara ravilagitana (Iz 2,11; Am 8,9; Lk
10,12; 2Tesz 1,9; 2Tim 1,12.18; 4,8), s6t egyszertien a nap (Ez 7,7 kk.; 1Kor 3,13 [Vg: dies
Domini]; Zsid 10,25 stb.). A Siral 1,21 maszoréta szovegében a nap Jeruzsalem pusztulasa
napjat jelenti (,,Elhoztad a napot, amelyet...”), de a szovegkornyezetbdl kézenfekvd a
helyesbitése: ,,Hozd hat el a napot, amelyet megigértél”, ti. azt a napot, Jahve napjat. Ez 34,12
a felhd és a sotétség napjanak mondja a katasztréfa bekovetkeztének napjat (Kr. e. 587); ezt a
jellemzést Jo 2,2 és Szof 1,15 is atveszi, de az ~ra vonatkoztatja. — I. Az OSz-ben. A)
Tartalma. Am 5,18 kk. arra enged kovetkeztetni, hogy az ~ akkor az aldas és a boldogsag (=
fényesség!) napjaként €lt a koztudatban, amelyen Jahve szabadito Istennek bizonyul. 1z 13 is
ezt az értelmezését orizte meg az ~nak: Jahve (az Ur) kivonul, hogy elpusztitsa Babelt (Iz
13,4 kk.). Abd 15: az ~ Edom blinhddésének a napja; Jo 4,9—14 és Zak 12,1 kk.: az a nap,



amelyen megblinhddnek a népek, amelyek Jeruzsalemet megtamadtak. A nép abban a hitben
élt, hogy kivalasztottsdga alapjan, amelynek a — szovetség a zaloga, bizvast szamithat Jahve
kozbelépésére és szabaditasara. Ezzel szemben Amosz prof. azt hirdette, hogy a —
kivalasztas nem jelent okvetleniil biztonsagot, hanem a szovetségkotés jegyében foltételezi a
parancsok megtartasat is. Ha a nép ennek a foltételnek nem felel meg, akkor kivalasztottsaga
nem mentesiti, ellenkezéleg: pusztulasat vonja maga utan (Am 3,1 kk.), és nem lehet sz6
tobbé megmenekiilésérdl (3,12). A prof., aki mélyen meg volt gy6zddve az erkdlesi rend
szentségérol, az adott koriilmények kozt nem tudta az tidvosség napjaként elképzelni, hanem
csak az — itélet és a biintetés napjat latta az ~ban (5,18 kk.; 8,9 kk.; 2,13 kk.). Ez azonban
nem jelenti azt, hogy a kifejezés — eredeti értelmében — Amoszban az iidvosségnek semmi
reményét nem keltette. A 9,11 kk.-t nem tekintve is, 5,4.6.14 kk. alapjan foltehetd, hogy a
prof. szamolt egy jovobeli iidvosséggel; s6t, mar egy — maradék gondolatat is
megfogalmazta (9,8 kk.), amely megmenekiil; ez a maradék — kiilondsen a késobbi prof.-knal
(pl. 1z 4,2 kk.; Izrael maradéka) — mar tetszésére van Istennek. Ugyanilyen szellemben 2,6 kk.
is itéletet 14t az ~ban, amikor megsemmisiil minden emberi gég, amely szembefordul Istennel.
Az ~ eljovetelének semmi mas értelme nincs, mint Isten transzcendencidjanak lathatova
véalasa. — Szofonidsnal az ~ (Szof 1,7.14) szintén ugy jelenik meg mint dies irae, dies illa
(1,15), amelyen a balvanyok szolgai koziil senki sem menekiil meg. Ha Ezekiel prof. (Ez 7,7
kk.) erre a napra gondolt, akkor hasonlé6 médon képzelte el. Ugyanigy Joel prof. is, aki egy
végzetes saskajarasban az Ur pusztulast hozo, félelmet kelté napjanak el6jelét latta (Jo 1,15;
2,1.11). Az itéletet csak — megtérés és — biinbanat harithatja el (2,12 kk.). A 2. f.-ben
archaikus szineket 0lt az ~: sotétségnek, komor fellegeknek a napja (2,2), villamok cikédznak
mennydorgés kiséretében (2,3.11), legydzhetetlen (2,3 kk.) és mérhetetleniil nagy (2,2.5.11;
vo. Szam 10,36 és a Seregek Ura kifejezéssel) serege élén (Jo 2,11) Jahve kivonul ellenségei
ellen, s6t sajat népe ellen (2,1-2). — Ha az ~ lzr.-ben eredetileg az tidvosség napjanak
szamitott is, a prof.-k hatdsara kettds értelmet kapott: az a nap lett, amikor a bilindsok
megblinhddnek, az igazak pedig elnyerik jutalmukat. Ezt tiikr6zi a 3—4. f. Egyfeldl félelmet
kelt, nemcsak Juddban (3,4 kk.), hanem az ellenséges népekben is, sét elsdsorban ezekben
(4,12 kk.; 19), masfeldl viszont — épp ezaltal — iidvosséget hoz, mindenekeldtt Sionnak (3,5;
4,16 kk.), de rajta kiviil mindazoknak, akik Jahve nevét segitségiil hivjak (3,5). A prof. az
Urnak az iidvosség napjaként értelmezett napjahoz hozzakapcsolja a Paradicsom gondolatat: a
végs6 idében visszatérnek az 6sidok. Igy az ~ félreérthetetleniil eszkatologikus jelleget olt:
mintegy bevezeti a végleges tidvosség idejét (4,20). — Hasonlé modon allitja elénk az ~t Zak
14 is: Jeruzsalemet kifosztjak, de maga Jahve szall harcba, hogy a maradékot megszabaditsa,
hogy harcoljon, ,,ahogy haboru idején szokott harcolni” (14,3 kk.). Aki életben marad a
Jeruzsélem ellen felvonult népekbdl, az megtér (14,16 kk.). Itt is szoba kertil a Paradicsom
(14,6.8), kifejezetten eszkatologikus szinezettel (14,7; vo. 14,12 kk.). — Mal 3,2 kk., 19 kk. az
~t a tisztulds napjaként allitja elénk: megtisztitja, megfinomitja Lévi fiait, mint az aranyat és
az ezilistot, hogy méltoképpen mutathassdk be az aldozatot (3,3); ugyanakkor azonban a
blinosok itéletének napja is lesz az ~: mint a szalmat, elégetik dket (3,19) v. eltiporjak Oket az
igazak (3,21). — Osszefoglaloan megallapithaté: a Jahve napja v. az ~ azt a meggy6zSdést
tikkrozi, hogy Jahve — egyre szellemibbnek elgondolt modon — koézbelép, €s mar a f6ldon
kinek-kinek megfizet. Ha a fogalomhoz kezdetben hozzatapadt is a valasztott nép ontudata, a
prof.-knal eldtérbe kertilt benne az erkdlesi tartalom: Jahvénak voltaképpeni ellensége a biin;
a btintdl kell az emberiséget megvaltani, hogy Jahve uralma teljessé valhasson — ez a Jahve
napjanak v. az ~nak voltaképpeni értelme. — B) Eredete. J. Wellhausen foltevését, hogy a
bibliai — eszkatologianak Ez készitette el6 a talajt, szélsGséges formajaban nem kell
elfogadnunk. Eredete sokkal messzebbi multba vezet vissza. H. Gunkel ugy véli, hogy az
eszkatologia a kaoszmitosznak a multbol a jovébe vetitése (projekcio) révén keletkezett. gy
az ~ a Teremté Istennek Ujabb és végérvényes kozbelépése akkor, amikor a — kaosz



visszatérve megsemmisiiléssel fenyegette a kozmoszt, a — vilagmindenséget. Ha a prof.-k
irasai nem mentesek is bizonyos mitologiai elemektdl, az eszkatologikus vérakozés Izr.
sajatja, tehat itt kellett kibontakoznia. S. Mowinckel szerint az ~ eredetét a foltételezett tronra
1épés ilinnepében kell keresni (—Jahve tronra Iépésének iinnepe). Minthogy ezt az linnepet
csak a fogsag idején vezették be Judaba, Am 5,18 kk. viszont foltételezi, hogy a Jahve
napjanak fogalma mar a Kr. e. 8. sz. els6 negyedében megvolt, Mowinckel tézisét el kell
vetniink. Mowinckel allaspontjaval rokon J. Morgenstern nézete, amennyiben 6 0sszefliggést
lat az ~nak ¢és az Gjév évrdl évre visszatérd linnepének eredete kozott. De szerinte ebben az
iinnepben nem multbeli esemény kultikus jelenvaldva tételét lattdk (mondjuk a vildgossag és a
sOtétség mitoldgiai harcanak — amely a teremtés kezdetén zajlott le — megjelenitését), sokkal
inkdbb ennek a harcnak végleges megvivasat varva iilték meg az ujévet. Itt nyul vissza
Morgenstern Gunkel nézetéhez. — A nap sz6 idiomatikus hasznalata ’a harc napja, a dontés
napja’ jelentésben (vo. Iz 9,3; Oz 2,2; Abd 12 kk.; Zak 14,3) egybevag a ,nap” arab
jelentésével, ezenkiviil Jahvénak nagy harcosként vald elképzelésével is 0sszhangban van.
Ennek eredete az Igéret foldjének elfoglalasa elétti idébe nyulik vissza (vo. Kiv 15,3 KK.;
Szam 10,35; Zsolt 24,8 stb.), ezért arra enged kovetkeztetni, hogy az ~ vérasanak eredetét
nem valamiféle kdosz/kozmosz-mitosszal, sokkal inkabb a jahvizmussal hozhatjuk
Osszefiiggésbe. Anndal inkabb, mivel ebbdl az 1dobdl kimutathaté a Paradicsomrol alkotott
képnek egy olyan formdja, mint a tejjel-mézzel folyd orszag (Kiv 3,8.17; 13,5 stb.), amely
nem mas, mint a Jahve igérte és meghoditasra vard Palesztina. Ez volt a modja annak, ahogy a
nomad héb.-ek elképzelték Isteniik kdzbelépését, aki beldliikk minden idékre nagy és boldog
népet formal. — II. Az USz-ben. Az USz atvette a LXX-bol az ~ fogalmat (ApCsel 2,20 = Jo
3,4; 1Kor 1,8; 5,5; 2Kor 1,14; 1Tesz 5,2; 2Tesz 2,2; 2Pét 3,10), ill. ennek megfelel6jét: Isten
napja (3,12; Jel 16,14); Jud 6 a nagy naprol beszél; vo. Jel 6,17; 16,14; Jo 2,11; 3.4. Formai
szempontbol 2Pét kifejezése egy vonalba esik az OSz-gel: az itélet és az istentelenck
pusztuldsanak napja (2Pét 3,7), az ég ¢és fold a tliz martalékéava valik (vo. 1Kor 3,13 kk.), hogy
atadja helyét egy 1) vilagnak, amely az igazsadg hazaja lesz (2Pét 3,10 kk.). A valdsagban a
szerzd Krisztus Ujraeljovetelének napjat (— parazia) akarta elénk allitani (vo. 3,4). — 1Tesz
5,2 és 2Tesz 2,2: itt még egyértelmlibb, hogy Krisztus wjraeljovetelére kell gondolnunk,
amelyet 1Tesz 4,13-17 részletesen leir (vo. 2Tesz 2,1.8). Tehat az Ur itt Krisztus. Ezt az
értelmezést a 2Kor 1,14 is tamogatja (Urunk Jézus Krisztus napja; 1Kor 5,5 kérdéses);
ugyanigy Fil 1,6.10; 2,16 is (Krisztus Jézus napja). Jollehet a Jel 16,14 az Isten nagy napja
kifejezéssel €l, a 19,19 egyértelmiien tanusitja, hogy itt is Krisztus a végsd apokaliptikus harc
vezetdje. Ebbol kovetkezden az Gn. szinoptikus apokalipszisben (Mt 24; Mk 13; Lk 21,5-36),
amelynek Krisztus egy epifaniaja a tetGpontja, szintén az ~ egy valtozataval allunk szemben
(v0. Mt 24,26; Mk 13,32; Lk 21,34). A 17,22.24.27.30 szerint maga Jézus hozta egymassal
kapcsolatba az ~t €s Krisztus napjat; vo. Jn 8,56. Erre utal az Emberfia napja kifejezés is; az
evangélistak egyébként igyekeztek elkeriilni, hogy Jézust — Emberfidnak nevezzék (vo. 7,39;
12,16 és 12,23; 13,31). Megvaltozott alakban (krisztofania, — vilagégés, apokaliptikus végsd
harc) az a nap az USz-ben az ~, amelyen Krisztus gy8zelmet arat a biinésok folott, hogy a
blint eltérolje (1Kor 3,13 kk.; 5,5; 2Tesz 2,8; 2Pét 3,7; Jel 16,14), a hliségeseket pedig
megdicsditse (Fil 2,16; 1Tesz 4,16 kk.). — III. Az ~nak idOpontja. Jo 3 és Zak 14 esetében,
ahol az ~ Uj vilagrendet vezet be, biztosan eszkatoldgiai idoponttal allunk szemben. 1Tesz 4;
2Tesz 2 (a halottak feltimadasa); 2Pét 3 (a vilag vége) esetében szintén. Ezzel szemben Iz
13,6; Jo 1,15; 2,1; 4,14; Abd 15; Szof 1,7.14; Mal 3,1 kk. kozeli idépontot tételez {ol, azzal
szamol, hogy az ~ hamarosan elérkezik. Az USz idejében szintén arra szamitottak, hogy nem
fog sokd varatni magara; vo. 2Tesz 2,2 (csak a talsagosan kozeli idopont foltevése ellen emeli
fel szavat az ap.); 2Pét 3,3 kk. olyanokat emlit, akik az ~ késése miatt mar nem is hisznek
benne. Mt 10,23; 16,28; 24,34.44 stb. alapjan valoban fOltehetd: arra szamitottak, hogy
hamarosan teljesedik az ~nak eljovetelére vonatkozé igéret. Am az ~nak épp ez az egyszerre



eszkatologikus volta €s jelenvalosaga (,,aktudlis” volta) tanusitja, hogy nem naptari napként
kell értelmezniink. Csak az eszkatologikus jelképrendszer egyik hagyomanyos elemével
allunk szemben, amely egyfajta elképzelést tiikkr6z. A valosdgban egy lényege szerint 1d6
folotti dologrol, a tort. isteni irdnyitasardl van szd. Ennek valosaga egyre kézzelfoghatobb
formaban mindig Ujra megtapasztalhatd, és célja a vilag kiteljesitése. Amit egy napon
torténdként lehet elképzelni, az évezredek folyaman valosul meg (2Pét 3,8). Ilyen értelemben
mondhatja Mt 27,52 (minden bizonnyal Dan 12,2-re utalva), hogy az eszkatologikus ~,
amelyre a halottak feltimadasa a jellemzd, Krisztus feltamadéasaval mar el is kezdédott (vo.
Mt 27,53; Jn 5,25.28 kk.; 1Kor 15,20). Péter ap. szintén ilyen értelemben besz¢lt a pilinkodsdi
eseményekrél (ApCsel 2,16 kk.). Ilyen modon mar az OSz is beszélhetett az ~r6l, hiszen mar
akkor is érzékelheté volt, hogy Isten az lidvosséget munkalja. Mal 2,17 kk. a Jahve napjat
kétségbe vono, ill. latvanyos eseményként elképzeld hitetlenek gunyolddasara (hogy ti. késik
¢s még mindig varat magara) valaszolhatott azzal, hogy Isten hirnéke mar uton van és maga
Isten is jon, hogy itéletet tartson.

Ur testvérei: — Jézus testvérei.

Uruk, Erek: a Ter 10,10 szerint — Nimrod varosa; a mai romvaros, Varka Babilonia D-i
részén talalhatd, Szamauatol K-re. El6szor W. K. Loftus vallalkozott feltarasara (1853), majd
J. Jordan (1912); 1928-38 kozott és 1954-t61 Gjabb asatasok folytak E. Heinrich, A. Noldelke,
H. Lenzen stb. vezetésével. A feltart romok féleg a sumer 6stort. szempontjabol jelentdsek. A
legrégibb telepiilés az E1-Obeid-korbol mutathato ki (a XVIIIL. réteg keramiaja); ezt kovette az
a kor, amelyet az itteni egyszinii (fekete, sziirke v. piros keramiarél) Uruk-kornak neveznek
(XIV-VL. réteg). A tovabbi rétegekre oszthatd V-III. réteg alapjan nyomon kisérhet a
miivelddés gyors kibontakozasa Babilonia D-i részén. Inanna istennd szt. keriiletében (Eanna)
hatalmas kultikus épiiletek keletkeztek, amelyek részben (az V. rétegbdl eldkertilt
mészkétemplom) messzirdl ide szallitott természetes kovekbol épiiltek. A homlokzatot ko- és
agyag szogmozaik diszitette, és gyakran fiilkék tagoltak (a 80%30 m alapteriiletii D-templom);
az egymas mellett sorakoz6 templomok szerepiik alapjan egységbe olvadtak. Némelyek
alacsony teraszon alltak, de volt mellettik még egy magas terasz, amelyet Inanna (Istar)
istenndnek szenteltek. A pecsétek, a pecsétlenyomatok, a kisplasztika, a plasztika (pl. az un.
,uruki holgy” néven ismertté valt marvanyfej), a reliefek (pl. az in. vadaszati sztélén) magas
szintll kultarar6l tantskodnak. Végiil a IV/a rétegbdl (nem sokkal Kr. e. 3000 utan)
szarmaznak az elsd — még piktogratikus — ékirasos tablak (gazdasagi targyuak). Eannaté]l nem
messze talalhaté az ég istenének, An-nak a szentélye egy zikkurattal. Itt uralkodtak a kora
dinasztikus kor (Kr. e. 2800-td1) legendas kiralyai, mint Enmerkar, Lugalbanda, Dumuzi (—
Tammuz) és Gilgames (Kr. e. 2540 k.), akiknek emlékét epikus-mitikus szovegek Orzik.
Gilgames nevéhez kapcsoljdk a 9,5 km hosszl falat a varos kortil, amelyet kb. 800 torony
tagolt. Politikai szempontbdl ~ csak ritkan valt jelentdssé. ~ kirdlya volt Utuhegal, aki kitizte a
Gutikat az orszagbo6l (Kr. e. 2050 k.), de hamarosan elvesztette — Ur varosaban az uralmat.
Kb. Kr. e. 1800-1746: ismét sajat dinasztiaja volt ~nak, amelyet rokonsag fiizott Gssze az Gn.
elsd babeli dinasztidval. A dinasztia alapitdja a varos Ny-i részén hatalmas palotat épittetett;
ebbdl levéltar is felszinre keriilt. — Eanna teriiletén tovabbi kultikus épiileteket emeltek. Ezek
koz¢ tartozott Ur-Nammu nagy zikkuratja. A kasszitdk kirdlya, Karaindas (ur. kb. Kr. e.
1430-1415) templomat — téglareliefekbdl — szokatlan homlokzattal diszitette. Az asszir
kiradlyok is épitkeztek ~ban; Asszurbanipdl (ur. Kr. e. 668—6317?) idejében a lakossag egy
része attelepiilt Szamaridba és az asszir birodalomnak az FEufrateszt6l Ny-ra esdé mas
tartomanyaiba (Ezd 4,9 kk.; vo. 2Kir 17,24). A varos csak az Gjbabiléniai korban és a perzsa
idében nyerte vissza tekintélyét. Szdmos levéltar tanudsitja, hogy itt nemcsak kozigazgatasi
kdézpont volt, hanem a babildniai irodalom és tudomany is virdgzott; féleg az asztronomiat
miivelték. EK-en, a véaroson kiviil iinnepi csarnok épiilt az wjév iinneplésére, végil a



Szeleukidak idején emeltek egy nagy templomot Istar és Nanna tiszteletére, valamint egy
hatalmas szentélyt téglabol az ég istenének, Anunak és nejének, Antunak. A partusok korabol
is ki lehet mutatni, hogy a varos siir(in lakott telepiilés volt. A varoson kiviil, E-on a két nagy
dombsirban (tumulus) a Szasszanidak kordbol maradtak fenn felszerelési targyak.

ut: 1. A nagy kereskedelmi utakon kiviil, amelyek Kisazsiabol és Mezopotamiabol
Palesztinan at Egyiptomba vezettek, Palesztinanak sajat ~halozata is volt a varosok és falvak
Osszekotésére Jeruzsalemmel mint kézponttal és egymassal. A legtobb rom. ~at ismerjik, s
mivel ezek rendszerint régi nyomokat kovettek, a rom. kor el6tti ~akra is kdvetkeztethetlink
beldliik. Ezek az ~ak rendszerint keskenyek voltak, karavanoknak késziiltek, s a teherhordo
allatok egymas utan haladtak rajtuk. — 2. A Biblia képes nyelvében az ember élete és egész
életvitele ~. Az Isten utja kifejezés az OSz-ben egyfeldl Isten tetteire utal, de jelentheti azokat
az ~akat is, amelyeken az emberek Isten parancsara jarnak. Az Ur Gtja az a magatartés,
amelyre az embert Isten kotelezi. Van jo (v6. MTorv 30,15-20), artatlan (Zsolt 101,2), igaz
(1,6; Sir 11,15: Vg) ~, de ismeretes a blindsok ~ja is (Zsolt 1,6); olyan ~, amely a békességre
vezet (vO. 1z 59,8), de olyan ~ is, amely a halalba visz (Péld 14,12). Lehetséges valakinek
(egy embernek) az ~jara lépni, az ~jan jarni (1Kir 16,2), de jobban teszi az ember, ha Isten
~jan jar (2Kir 21,22), az igazsag ~jan, amelyen Isten maga jar (Ez 18,25), ill. amelyet Isten
mutat a torv.-ben (5,4 kk.); ez esetben az ~ a. m. ’térvény’. Izr. fiai tudjék, hogy Isten
kegyelmére van sziikségiik ahhoz, hogy Isten ~jait megismerhessék (Zsolt 25,4), s6t, hogy az
embert Istennek kell elvezetnie az ~jaira. Mar az OSz-ben megtalalhaté a két ~ra vonatkozd
elképzelés (1,6; Jer 21,8: az élet ~ja és a halal ~ja); Kumranban a vildgossag és a sotétség
~jénak nevezik (1QS 3,13-4,26). Vsz., hogy a zsido szohasznalathoz kapcsolddva beszElt
Jézus is ~rdl tanitdsa gyakorlati kdvetkezményeinek foglalataképpen (v6. Mt 22,16). Az
ApCsel a keresztény tanitsra vonatkoztatja az ~ héb. megfelelsjét (vo. pl. 9,2). Mig az OSz
szobhasznalataban az ~nak nem volt olyan célja, amely az embert vonzotta volna, amely felé
az ember torekedett volna (Zsid 9,8), inkabb az Isten parancsa hatarozta meg, addig az USz
szerint maga Isten az ~nak a célja (Jn 14,1-4; Zsid 10,19-22). Krisztus maga az ~, mert mint
Fitinak hatalma van r4, hogy tanitvanyait elvezesse Atyja hazaba (Jn 14,5 kk.).

utcand: A fizetett ~ Izr.-ben is ismert volt (Ter 38,15-23: rossz n3). Az OSz tobb ~t is emlit
(Jozs 2,1: Réchab, a rossz hirli nd; Bir 16,1: szajha; 1Kir 3,16). Olykor a sziilok sem riadtak
vissza attol, hogy lanyukat ~nek adjak, bar ezt a torv. tiltotta (Lev 19,29). Vsz. a kultikus
prostiticié sem volt teljesen ismeretlen (— hierodulak). — Az USz-ben Rachabot a hite miatt
emlitik (Zsid 11,31: blinos életli nd; Jak 2,25). A tékozld fiu ~kre pazarolta vagyonat (Lk
15,30: rossz ndk). Mt 21,31: az ~ket (,,céddkat”) a vamosokhoz hasonléan nyilvanos
blinosoknek tartottdk. P4l ap. a korintusiakat kiilon ovta az ~kt6l (1Kor 6,15: feslett ndk). A
Jel-ben az ~ (,,a nagy kéjn6”’) Roma jelképe, aki felett Isten itélkezik (17,1-6.15; 19,2).

utolso itélet: — itélet.

utolsé vacsora: az USz husvéti vacsordja, melyet Jézus a — cenaculumban koltott el
tanitvanyaival. El6képe volt a — husvét, melynek szertartasi torv.-eit megtartva Jézus jelét
adta szeretetének a — labmosassal, — blcsubeszédével vigasztalta Gvéit, megalapitotta az —
Eucharisztiat, és — fOpapi imaja mar atvezet megvaltdo szenvedésébe (Mt 26,20-29; Mk
14,17-25; Lk 22,14-38; Jn 13,1-17,26).

Uza, Uzza (héb. ’[Isten v. Jahve] erd’): személynév. — 1. Abinadab fia, aki a szekeret kisérte,
amelyen a — ladat Kirjat-Jearimbol atvitték Jeruzsalembe; kinyujtotta kezét az Isten ladaja
felé, ezért meg kellett halnia (2Sam 6,3-8). 1Sam 7,1: itt Abinadab fiaként Eleazar szerepel,
~nak vele valé azonositdsa annal kérdésesebb, mivel lehetséges, hogy ~ fiktiv személy volt,
akinek sorsa a lada szentségét szemléltette, s akinek a neve is utalt arra, hogy a lada az Isten
hajléka volt (v6. Zsolt 132,8: ,,Indulj el, Uram, nyugalmad helyére, te és hatalmad ladaja”).



Minthogy a tort. a Perec-Uza topografiai név etiologiai értelmezésébe torkollik, lehetséges,
hogy ez az elnevezés volt a magja, beldle kiindulva keletkezett. — 2. 2Kir 20,18.26: itt az ~
kertje elnevezés elemeként az ~ Juda kirdlya, — Uzija nevének lehet a roviditése. — 3. Lévi
csaladfajanak egyik tagja — Merari agan (1Kron 6,14). — 4. Benjamin torzsében az egyik
nemzetség, ill. csalad 6se — Gebaban (8,7). — 5. A fogsag utani idében a templomszolgak
egyik csoportjat Uzza fiai alkottdk (Ezd 2,49; Neh 7,51). — A név az OSz-en kiviil mas
forrasokbol is kimutathaté (a nabateusok istenndként tisztelték Uzzat).

Uzija (héb. *Jahve ereje’): Juda kirdlya (ur. Kr. e. 781-740). Masik nevén — Azarja 1.

lidvosség: 1. A fogalom. A héb. Biblidban az *lidvisség’ értelmet a jesa, jesuah, tesuah
szavak hordozzak (a jasa t6bol, amely a. m. ’tagas’, ’tdgassa tenni’, ’megszabaditani,
megmenteni’); a LXX-ban szotéria, szotérion (a szodzod ’meggyodgyitani, megmenteni,
megorizni’ jelentésii tébol) a Vg-ban salus, salutare, amely eredetileg katonai fogalmat jelolt:
’valaki szadmara teret biztositani, az elnyomodt fegyverrel eliizve, valakit az ellenség
hatalmébol kiszabaditani’. Ebben az értelemben Izr. birdi koziil némelyek ’szabaditd’ cimet
viselnek (mosia: Bir 3,9.15; vo. 12,3; MTorv 22,27; 1Sam 11,3; 2Kir 13,5) és igy a kivivott
gyOzelem is ’udv’, ’tdvosség’ (Bir 15,18; 1Sam 11,9.13; 19,5; 2Sam 19,3; 23,10.12; Zsolt
20,7.10; 21,4; 44,4.8; 144,10; 1Mak 5,62). De ugyanigy nevezik Izr. fiai a mas bajbol,
veszedelembdl val6 szabadulast és az ehhez nyujtott segitséget is. A Biblidban természetesen
Isten kiilonleges modon is szabaditd, idvozitd. Nemcsak akkor bizonyult annak, amikor
kiszabaditotta népét (— kivonulds Egyiptombdl; Kiv 14,30; 15,2; MTorv 32,15; Zsolt 106,21;
ApCsel 7,25), hanem Izr. fiai meg voltak rola gy6zdédve, hogy valdjaban az emberek altal
kivivott szabadulas is Jahve gy6zelme (Bir 6,36; 1Sam 11,13; 19,5; 2Sam 23,10.12; 2Kir 5,1;
13,17; 1Krén 11,14). De Jahve nemcsak a nép egészének adott ~et, szabadulast, hanem
gyakran azok javéra is kozbelép, akik erre kérik. Ha ilyenkor v. hasonlé esetekben arrdl van
sz0, hogy valamely konkrét torténelmi helyzetbe nytl Isten bele szabadulast szerezve, akkor
ez sok helyen gy szerepel a szovegekben, mint atfogd, egyetemes ~, v. amikor a tort. végén
bekovetkezd végérvényes ~rél van szd, akkor eszkatologikus (— eszkatoldgia), ill. amikor
arrdl van szo, hogy Isten a Messidas altal adja, akkor messidsi ~ (— messiasvaras). Ez az ~ Izr.
fiai ~varasanak voltaképpeni targya, és gyakran ugy taldlkozunk vele, hogy ’Isten ~e, ill. az
(én) ~em v. az ~’ (Ter 49,18; 1z 45,8; 49,8; 51,5 kk. 8; 56,1; Zsolt 12,6; 50,23; 67,3; 91,16;
119,123.166.174; Lk 1,77; Jn 4,22; ApCsel 4,12; 16,17; Rom 11,11; 2Kor 6,2). Tagabb
értelemben felfoghat6 ez az ~varés az eljovendd boldogsag idejeként is, amire Izr. varakozott,
de szlikebb értelemben gy is, mint a jové véardsanak az a formdja, amikor a boldogsag
idejének elérkezte Isten gydzelmének gyiimdlcse; ez a gydzelem jelenthet szabadulast az
elnyomastol, az ellenség hatalmabol, valamilyen nyomortsagbol és a blinbdl. Rokon értelmii
az ~gel a —> megvaltas, de ez egy kissé jogi szinezetli; az (6rok) — élet is felfoghato az ~gel
rokon értelmiinek, ha ez utébbi a minden gondtol, bajtél mentes, orokke tartd 1€t teljessége. —
II. Az ~ kibontakozésa a szd szorosabb értelmében. — A) Az OSz-ben. 1. A legrégibb
szovegek, amelyek arrdl szélnak, hogy Jahve ~et szerzett Izr.-nek, Izr. tort.-ének olyan
kiemelkedd eseményeire vonatkoznak, mint az Egyiptombdl valo kivonulas (Kiv 15,2; Oz
13,4), a fosztogatd midianita csapatok kitizése (Bir 6,37; 7,2.7; 10,12), a filiszteusok igdjanak
lerazasa (15,18; 1Sam 9,16; 19,5; 2Sam 23,10.12). fgy ismerte meg a valasztott nép Jahvéban
szabadité Istenét, ezért magasztalja a MTorv 33,29 Izr.-t Jahve altal megszabaditott népként, s
ezért tekintik Izr. fiai ~iik szikldjanak Istent (32,15; 1Sam 14,23?; Zsolt 68,20; stb. 1z 17,10;
Mik 7,7). Epp ez adja a prof.-knak a reményt, hogy Jahve — még ha megbiinteti is Jadat, akkor
IS — konyoriiletes lesz. Csak Szof 3,17 (Oz 1,7 késébbi glossza!) kapcsolja hozza az ~
majd meg a valasztott népet, miutan végrehajtja az itéletet és haragja lecsillapul. Kifejezett
~varassal eloszor csak Jeremiasnal taldlkozunk. A prof., akit mélységesen athatott a



meggy0zddes, hogy nem a balvanyok (Jer 2,27 kk.; 11,12), hanem Jahve Izrael ~e (3,23; 14,8
kk.), nem csupan személyes ~et vart Jahvétol (15,20; 17,14), nem is csak Jidanak az akkor
€pp régota tartd és ¢hinséget okozo aszalytol valdé megmentését (15,20; 17,14) v. pedig —
foltéve, hogy a nép megtér — az E-rol fenyeget6 veszedelemtdl vald megszabaditasat remélte,
hanem a messiasi orszag megszilarduldsat is, amelyben egy j David uralma alatt jog és
igazsagossag uralkodik. Ennek kezdetét az ~ képében mutatja be a prof.: megszabadul Juda
(23,6 = 33,16). A 31,7: szintén eszkatologikus értelme van az ~nek, de mar a — maradéknak
jut csak osztalyrésziil; 30,10 kk. = 46,27: itt a fogsagbol vald szabadulést jelenti a szintén
eszkatologikus értelemben vett ~. Hab 3: itt az ~ katonai értelme kertil el6térbe (vo. 3,8 kk. 11
kk.); szemléletesen leirja, hogyan szabaditja meg Jahve az elnyomott népet a kivonulasra és a
sinai szovetségkdotésre emlékeztetd teofanidban (vo. 3,8.13.19). — Ezekieltdl szintén nem allt
tavol az ~ gondolata, jollehet nala a restaurdcié gondolata allt inkabb el6térben. De
kiemelendd, hogy 6 az ~varést transzponalta, ndla az ~ mar nem politikai értelemben vett
szabadulas (v6. Ez 34,22), hanem els6sorban a nép kiszabaditasat jelenti az elnyomodnak
tekintett biin, tisztatalansdg hatalmébdl (36,29; 37,23). — 3. Deutero-Izajasnal az 6sz-i ~varas
(més témakkal 6sszekapcsoldodva), mint Isten igazsagossaga (Iz 45,21: justitia salvifica) és a
megvaltas: Isten Izr. megvaltoja (43,3.11-14; vo. 41,14; 44,24; 47 4) eléri tet6pontjat, amelyet
mar a gyakori szohasznalat is jelez (21-szer keriil szoba az ~ fogalma). Jollehet az ~
allitjak elénk, mint egy masodik Egyiptombdl vald kivonuldst (41,17-20; 43,16-21; 48,20
kk.), Deutero-Izajas ~varasat ebben a megvilagitasban kell szemlélniink. Ezenkiviil az 1;
teremtés gondolata (41,20; 45,8; 48,7) is jellemzi ezt az ~varast, mert Izr. ~ét egy rendkiviili
kegyelemnek tulajdonitja, amely Isten irgalménak k&szonhetd (46,13): varatlan ajandék
(51,5). Ebbdl a hitbdl a népnek olyan bizalmat kell meritenie, hogy minden nehézségen
feliilemelkedhessen (43,3 kk.). Ennek az ~vardsnak nem csupan a fogsagbodl vald szabadulés
¢s lzr. Gjraegyesitése a targya (49,6), nem is Izr. elnyomoinak megbiintetése (49,25 kk.; vo.
Szof 3,9), az orszag (Iz 49,8) és a varos (52,1.8 kk.; vo. 60,16.18; 62,1.11) helyredllitasa,
hanem elsdsorban Jahve orszaganak (52,7) megalapitasa; egy ilyen ~varast foglal magaban
Jahve tOrv.-einek ismerete, amely most nem koétablan, hanem az isteni igazsadgossag (51,4)
tényeként all Izr. fiai el6tt; ez olyan gondolat, mint amelyet a sziv torv.-ével (Jer 31,33)
analog modon kell érteni. Jellegzetes ennek az ~varasnak az egyetemessége (I1z 45,22; 49,6;
51,5), amely itt sokkal hatarozottabb megfogalmazasu, mint pl. az 51,5-tel rokon 4,3 esetében,
ahol még Sion a kozpont, ahova minden népnek fol kell vonulnia. Végiil: a vart ~ 6rok ~
(45,17; 51,6.8). — 4. A restauracio soran az ~varas valsagba keriilt. Zakarias azt remélte, hogy
az ~ ideje még az ¢ életében megkezdddik (Zak 8,7.13) és Izajas is meg volt rola gyézddve,
hogy az ~ kozel van (Iz 56,1); mintha egy kis csalddas ért volna némelyeket, hogy ez nem
kovetkezett be (59,1). Ezért a prof.-k hangsulyoztdk, hogy ennek okat nem Jahvéban kell
keresni, hanem a nép biineiben (59,2—14). Ez alapul szolgalt a harag, az igazsagszolgaltatas
napjanak varasdhoz (59,15-20; 63,1-6), amely a biingsoknek blinhédést hoz, de akik
,megtérnek gonoszsagukbol”, azoknak ~et. 1zajas apokalipszisében még egy lj mozzanat is
jérul az eddigiekhez: a haldl végérvényesen eltlinik (25,7 kk.), de burkoltan mar 45,17 és
51,6.8 is tartalmazza ezt a gondolatot. — 5. Erthetd, hogy Izr. ~varasa a zsoltarokban is
kifejezoédik. A vart ~ olykor itt is katonai értelemben véve (= mint felszabaditas)
fogalmazodik meg (Zsolt 76,10; 108,7; 118,25; vo. 20,7; 106,47), s az elhurcoltak
Osszegylijtését és hazatelepedését (14,7; 106,47), Jeruzsalemnek és Juda lerombolt varosainak
ujra folépitését (69,36; 80; 85,5) és az ebbdl fakado 6romet, boldogsagot (132,14-18) jelenti.
A 65,5; 67,3 kk.; 98 Deutero-Izajasra emlékeztet. Mint Mikeas prof. (Mik 7,7), a zsoltarosok
is a nép udvozitd Istenében latjak szabadulasuk biztositékat, akar személyes ellenségeik
kezébdl vald megszabadulasrol (Zsolt 7,2; 12,6; 17,7; 22,21 kk.; 31,2 kk. 17; 54,3; 69; 71,2
kk.; 86,2.16; 109,26.31; 138,7 stb.), akar valamely betegségben (6,5; 9,14 kk.) v. mas bajban



(69,2) kapott segitségrdl van sz6; ezeket sokszor személyes bilineik biintetésének tekintették.
Minthogy az ~, a szabadulés foltételezi ezeknek a blinoknek a megbocsatasat, a szoban forgd
személyes ~ e helyeken szellemibb szinezetli. 91,16: itt az ~varas 0sszekapcsolddik a hossza
¢lettel; vo. 68,20 kk., ahol az ~hez az a gondolat kapcsolddik hozza, hogy Jahve a halal
kapujanak ura: megov a halaltol. Hatarozatlanabb, ezért szuggesztivebb az ~varas a kovetkezo
helyeken: 50,23; 51,14; 62; 70,5 kk.; 119,123.166.174. Hogy a zsoltarosok tudataban voltak
az ~varas erkolcsi alapjanak, az abbol a meggy6zddésiikbol kdvetkezik, hogy csak az alazatos
¢s megtort sziviiek nevezhetik Jahvét szabaditojuknak, tidvozitéjiknek (18,28; 24,4 kk.;
34,19; 37,39-40; 116,6; 119,155; 145,18 kk.; 149,4). — B) Az USz-ben. Az USz szerzéinek
meggy06zddése, hogy a Nazareti Jézus az 6sz-i ~ beteljesedése. Ez mar abban kifejezddik,
ahogy Simeon — Deutero-Izajas hatasara — a kis Jézust koszontotte (Lk 2,29-32; vo. ApCsel
4,12). Ezért az USz Istenen kivil (Lk 1,47; 1Tim 1,1; 2,3; 4,10; Tit 1,3; Jad 25) Jézust is —
kifejezetten — Udvozitének, Megvaltonak (szotér) nevezi (Lk 2,11; Jn 4,42; ApCsel 5,31;
13,23; Ef 5,23; Fil 3,20; 2Tim 1,10; Tit 2,13; 2Pét 1,1.11; 1Jn 4,14). Jollehet Lk 1,71 kk.
némileg még az 6sz-i felfogast tiikrozi (az ellenség kezébdl kiszabadulva szolgalni Istennek),
Mt 1,21 Jézus nevének magyarazatakor mar sokkal hatarozottabban érzékelteti, mint az OSz,
hogy az ~varéas negativ értelemben a bilintdl valé szabadulast jelenti (v6. Lk 1,77; 7,49 kk.;
ITim 1,15), amely mas helyeken ugy szerepel, mint szabadulds az Isten (eszkatologikus)
haragjatol és az itélettdl (Rom 5,9; Jn 12,47; vo. 1Kor 5,5; 1Tesz 1,10; 5,9), megmenekiilés a
karhozattol (Fil 1,28; vo. Mt 18,11; Lk 6,9; 19,10; 2Kor 2,15; Jak 4,12), az (6rok) halaltol
(5,20; vo. 2Kor 7,10), a tliztdl (Jud 23), v. pedig kimenekiilés ,,ebbdl a romlott nemzedékbdl”
(ApCsel 2,40; — ebn). Pozitiv értelemben az isz-i ~varas targya mindenekel6tt az €let; a
boldogsag a. m. atkeriilni a haldl orszagdbdl az élet orszdgaba (Ef 2,5), Isten mennyei
orszagaba (2Tim 4,18), aminek eredményeképpen az ember részesévé valik Isten
dicsdségének (2,10). Jol lehet ez az élet eszkatologikus és a boldogsigunk még csak
,Lreménybeli” (Rom 5,10; 8,24; 13,11; Mt 10,22; 24,13; Mk 13,13; 1Kor 1,18; 1Tesz 5,8 kk.;
Zsid 1,14; 9,28; 1Pét 1,5), bizonyos értelemben mégis adva van (eldvételezett eszkatologia:
Ef 2,5.8), mert az ~ folyamatosan fakad abbol az €letbdl, amely Krisztus feltdmadasaval
elkezdddott (Rom 5,10). Az ember kegyelembdl kapja (ApCsel 15,11; Ef 2,5.8; Tit 3,5) a
Jézusban valo hit altal (Lk 8,47 kk.; ApCsel 16,30 kk.; Rom 10,9; 1Kor 1,21); ezt a hitet
valljuk meg a keresztségben (Mk 16,16; Tit 3,5; 1Pét 3,21). Vannak nehézségek, amelyeket le
kell gy6zni; az 6rok ~ért le kell mondani az ideig valo javakrol (Mt 16,25; Mk 8,35; Lk 9,24).
Az emberiség ~ének nagy ellensége a Satan (8,12). Bar az USz kifejezetten soha nem emliti,
hogy az ~ a Satan hatalmébol val6 kiszabadulds, ez mégis félreérthetetleniil kdvetkezik olyan
szovegekbdl, mint Mk 3,23-27 és ApCsel 26,18. Ez az ~ elsésorban Izr.-nek sz6l (Lk 1,69.77;
2,11; 19,9; Jn 4,22; ApCsel 13,23), de miutan Izr. vonakodik elfogadni, a pogéanyok
részesednek beldle (Rom 11,11), mert Istennek az az akarata, hogy minden ember {idvoziiljon
(1Tim 2,4; 4,10; vo. Lk 3,6; Jn 3,17; 12,47; ApCsel 28,28; Tit 2,11); ezért Jézus a vilag
idvozitéje (Jn 4,42; 1Jn 4,14), a kapu, amelyen at eljutunk az ~re (Jn 10,9).

lidvosségtorténet: — Szentirds, — torténelem, — torténetiras, —iidvosség.
lidvosségvaras: — megvaltas, — lidvosség.

iildoztetés: A Biblidban az iidvosség torténetének egyik legalapvetbb jelensége: az elsd
blinbeeséstdl (Ter 3) egészen a vildg végéig, az lidvosség teljessé valasaig (Jel 12; 17,19)
minden Isten-ellenes erd megkisérli, hogy az Istenhez kot6dé embert elszakitsa Uratol. A
miiszohasznalatot a katonai nyelvbdl veszik at Izr. fiai (pl. Jozs 23,10), jollehet Izr.-nek mint
Isten valasztott népének az ~ legdsibb megtapasztaldsai kozé tartozott. Elsésorban a nép
vezetéinek (pl. Mozes) és a prof.-knak (Illés, Amosz, Jeremias) kellett sok ~t véllalniuk. A
teol.-i reflexio fejlédésével a vallasi szempontoktdl motivalt ~ hovatovabb messiasi jelleget
oltott, tisztultabb v. kevésbé tisztult forméban (pl. Isten szolgdja v. a szenvedésrdl szolo



zsoltarok zsoltarosa). Ez a kiteljesedés az idok teljességének (— 1d6) kozeledtével egyre
fokozddik. Ez els6sorban az — apokaliptikaban figyelhetd meg, ahol a gonosz hatalmaba
esett vilag kifejezetten ellenséges magatartdst tanusit, és minden erével igyekszik — Isten
orszaganak elérkeztét feltartoztatni. Igy az iildozések a végsé pusztulas eldjelei kozé tartoznak
(Lk 21,12; vo. 1Pét 4,12 kk.). Némelyik kumrani iratban vildgosan megfogalmazodik az az
eszkatologikus szerep, amelyet az iild6zések az idok végén betbltenek (elsésorban: 1QpHab,
1QM ¢és 1QH, de kevésbé: 1QS), tgyhogy a teol.-ra és az erkolcstanra is kihat (az ,,~ etikdja”,
amely kizarja az allhatatlansagot, ingadozast). Az iildézések sora Jézusban tidvosségtort.-ileg
eléri a tetopontjat (vo. Mt 23,24 kk.; ApCsel 7,52): Jézus lidvosséget szerzo tettével teljesen
egyértelmiivé valik, hogy az iildozéseknek értelmiik volt, fontos szerepet jatszottak Isten
idvozitd tervében. Jézus kovetése sziikségszeriien ~t von maga utan (Jn 15,20), amelyet
nemcsak Jézus tantinak, az ev. hirdetdinek kell vallalniuk (Mt 10,23; Lk 21,12; vo. Mt
13,21), hanem azoknak is, akik a tanitasukat befogadjak, ha azt akarjak, hogy az megteremje a
gylimolcsét is benniik (vo. 13,21); gyakran a kozosséget, az Egyh.-at veszi célba az 1ild6z6
hatalom (pl. ApCsel 8,1). A Hegyi beszéd szerint boldogok, akik iildozést szenvednek (Mt
5,10 kk.). Az 5,44: arra szolitja fel Jézus a tanitvanyokat, hogy tildozdikért is imadkozzanak
(v0. Rom 12,14). A szinoptikus hagyoméanyban Jézus egyfeldl allhatatossagra €s batorsagra
buzdit az ~ kdzepette (v6. Mt 10,24-39; Mk 10,30), s6t arra tanit, hogy a haldlra is készen
kell allni (Mt 10,21), masfeldl viszont 6va inti a tanitvanyokat, nehogy konnyelmtien vitakba
bonyolodjanak, inkdbb menekiiljenek el (10,23; vo. ApCsel 13,50). — Pal ap. jol ismeri az ~t,
hiszen kezdetben 6 maga is iildozte Krisztus hiveit (9,5; 22,7; Gal 1,13; Fil 3,6), majd az Ur
akaratabol neki is bdséges része lett az ~ben (1Kor 4,12; 2Kor 4,9; Gal 5,11; 2Tim 3,11).
Személyes tapasztalatabol fakad a meggy6z6 erd, amikor az ~r6l ir (Gal 4,28-31; 6,12; 2Tesz
1,4.6-8; vo. 2Tim 3,12). Az iild6zdket az Ev.-ok nem hatidrozzdk meg kozelebbrdl; az ApCsel
szerint elsGsorban a zsidok koziil keriiltek ki (4,1 kk.; 5,17 kk.; 8,1 kk.), akik Palnak sem
tudtak megbocsatani, hogy megtért Krisztushoz (13,50). Olykor az 1ild6zés a csaladbol indul
ki (v6. Mt 10,21.36) v. a zsidokeresztény testvérek korébdl (vo. Gal 5,11); a rom.-aktdl csak
ritkan és kozvetve (Jel 17,5-6).

iinnep: 1. Az OSz-ben. Mint minden népnek, Izr. fiainak is voltak ~ei. Megiinnepelték a
csaladi élet bizonyos eseményeit: a koriilmetélést (Ter 17), a gyermek elvalasztasat (21,8), a
menyegzOot (29,22), a temetést (50,10); a tarsas életben ~ volt a gydzelem (Kiv 15), a bojt
(Zak 8,18), a kiraly tronra 1épése (1Kir 1,38-40). Az eredeti — naptart elsésorban az —
¢vszakok, valamint a foldmiivelés és az allattenyésztés hatdrozta meg. A — szombaton és az
— Ujhold napjéan, s talan az — 0jév iinnepén (— évkezdet), a — szombatéven és a —
jubileumi éven kiviil féleg a nagy tavaszi, nyari és 0szi ~ek tartoztak bele az ~i naptarba: a —
kovasztalan kenyér ~e az arpa aratasanak megkezdésekor, a hetek ~e a buza learatasa utan (—
pliinkdsd) és a — satoros iinnep az olajbogyd €s a szOld lesziiretelése utan, valamint a
birkanyirds (pl. 1Sam 25). Hogy ezeket az ~eket kezdettdl fogva meghatarozott napokon
tartottdk volna meg, az nem vsz. Az aratds ideje évrdl évre és vidékenként is valtozott
Palesztindban az id6jarasi viszonyoktol fiiggden. Ezekhez a természeti ~ekhez, amelyeket a
szomszédos népek is megiiltek, Izr. fiai korében (részben nagyon koran) tidvosségtort.-i
motivumok kapcsolddtak. Ez nem jelentette az ~ eredeti jelentésének hattérbe szoritdsat; a
ritusok kibdvitésével v. atértelmezésével ) elemek jarultak a régi tartalomhoz. Ezeknek az
~eknek megiilésekor a nép jelenvald eseményként élte at, amit Jahve a tort.-ben népe
iidvosségére végbevitt annak zalogaként, hogy a jovében is vele lesz, foként pedig a vart
messidsi kor elérkezésének reményét ébren tartva. — A legrégebbi idok ~i szokasait illetéen
ismereteink nagyon gyérek, mert a szerzok nem irtdk le ket pontosan, hanem foltételezték
ismeretiiket. Tobben megkisérelték (S. Mowinckel, A. Alt, G. von Rad, A. Weiser, H.-J.
Kraus), hogy a — kultuszt, az 6si hagyomanyokat, a zsoltarok és énekek keletkezési



korilményeit (,,Sitz im Leben”) alapul véve és alaposan megvizsgalva pontosabban is
feltarjak az ~i ritusokat, v. hogy még tovabbi ~eket fedezzenek fel (—Jahve tronra 1épésének
linnepe, a szovetség megujitasanak ~e stb.). A fogsag utdn az ~ek naptara boviilt néhany
emléknappal: — purim, — templomszentelési tinnep, — Nikanor-~. Az — engesztelés napja
szintén késébbi id6bol valo, de biztosra vehetd, hogy Osi elemek rejlenek benne. — A —
Kumranban €16 kozosség ~ei nagyrészt megegyeztek az ortodox zsidokéval (vo. 1QS 1,15),
de sajat naptaruk szerint iilték meg dket. Minthogy az engesztelés gondolata kdzponti szerepet
toltott be a szektaban, az engesztelés napja is kiilonleges helyet foglalt el ~eik soraban. 1QS
1,18-2,18: a szdvetség megljitasa évenként visszatérd ~ének leirdsa (vsz. azonos a hetek
~¢ével); 1QS 9,26-10,8: imadsag minden nap, minden szombat, minden hénap, minden
negyedév, év, szombatév és jubileumi év kezdetére. — II. Az USz Izr. fiainak ~ei koziil csak a
szombatot, a husvétot (paszka), a plinkdsdot, a satoros ~et, a templomszentelési ~et €és a
rendszeres bojtoket emliti. Jézus egyiitt linnepelt népével; de a hasvéti lakomanak az —
Eucharisztia megalapitasaval 11j értelmet adott. Az dsegyh. ezen az tton indult el (ApCsel: a
Templom latogatdsa), de a szombatot felvaltotta a vasarnap, €s ezzel sajat keresztény naptar
alakult ki. Ujabban megkisérelték, hogy nemcsak az OSz kv.-einek, hanem az Ev.-oknak a
szerkezetét is ugy magyarazzak, hogy a kiilonféle egységeket azokhoz az ~ekhez kapcsolték,
amelyeken az istentiszteleten felolvastak éket (Ph. Carrington, J. van Goudoever).

urmeérték: A bibliai idékben kiilon neve volt a folyadékok és a szemes termények ~einek,
térfogatuk azonban csak kevéssé kiillonbozott. Szaraz anyagok legkisebb mértékegysége volt a
kab (kb. 1,2 1); ennek hatszorosa a sea (kb. 7,2 1), ennek haromszorosa az éfa v. véka (kb. 22
1), s ennek tizszerese a homer, amit kor-nak is neveztek (kb. 220 I). — Folyadékok esetében a
legkisebb egység a log (kb. 3 dl), ennek tizenkétszerese a hin (kb. 3,6 1), ennek hatszorosa a
bat (kb. 22 1), s ennek tizszerese a homer (kb. 220 1). — Széraz anyagoknal tehat 1 homer = 10
¢fa = 30 sea = 180 kab; folyadékoknal 1 homer = 10 bat = 60 hin = 720 log. — Mint lathato, a
tizes és tizenkettes szdmrendszer keveredése mutatkozik. A hellén korban 4ltalanossé valt a
,,meérd”, a 39 literes korso, s ehhez viszonyitottak a tobbi mértékeket. A kanai menyegzo ,,két-
harom mérds” korsoi tehat kb. 100 liter vizet tartalmaztak (Jn 2,6).

irom: kellemetlen szagu, keser(i viragu cserje (Artemisia absinthium). Minden undoritonak,
kesertinek, s6t késobb mérgezdnek is a neve, ill. foglalata (MTorv 29,18; Péld 5,4; Jer 9,15;
23,15; Siral 3,15-19; Am 5,7; 6,12). Jel 8,10 kk.: egy égbdl lehullott csillag neve (gor.
Apszintosz), amely a foldon a viz egyharmadat kesertivé tette, igyhogy sok ember meghalt
tdle.

ustdob: — dob.
uszog: — gabona.

uveg: Az okorban dsszehasonlithatatlanul értékesebb volt, mint napjainkban; az arany mellett
szerepel (Job 28,17); talakat, kelyheket stb. készitettek beldle. Szamariaban talaltak atlatsz6
~bdl vald palackokat €s vazakat. A rom. kor eldtt ontottek; az ~ontés féleg Egyiptomban és
Fonicidban (— Szarepta) virdgzott. Az ~flivast a rom. korban talaltdk fel; hiresek voltak a
foniciai ~ek. Josephus Flavius Akko &blében ~ homokot emlit; lehetséges, hogy ezzel azonos
,»a homok rejtett kincse”: MTorv 33,19. 1965/66: kiastak itt egy ~ hutat a Kr. u. 4-5. sz.-bol. —
A Jel-ben a szinarany fényes (tiikkorfényes!) mint az ~ (21,18.21), és Isten tronja el6tt csillogo
~tenger van (4,6; — égboltozat).



